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ONSOZz
Sevgili Dostlar,

NAZALI Giindem dergimizin bir sayisimi daha tamamlayarak sizlerle bulusturmamn
mutlulugunu yastyoruz.

Dergimizin bu sayisinda kidemli avukat Dila Giines ve yaz stajyeri Ece Algiil tarafin-
dan Tiirk hukuku kapsaminda kripto varliklarin parasal niteligi incelenirken, yapay zeka
ve telif hakkina iliskin hukuki tartismalar ve global davalar ofisimiz dava ve uyusmaz-
lik ¢oziimii ortagimiz avukat Emre Durgun ve yaz stajyeri Ayse Giines tarafindan ele
alinmagtar.

Ofisimiz rekabet hukuku avukatlari avukat Beyza Saripinar, avukat Hiiseyin Taha Kaya
ve avukat Alper Yanar tarafindan rekabet hukukundaki Cin duvar: uygulamalarinin in-
celenmesine iligkin detaylara yer veren ¢alisma, rekabet hukukundaki giincel gelismeler
agisindan oldukga faydali olmustur.

Is hukuku avukat: Metin Murat Tagdemir ve stajyer avukat Selin Tasdemir tarafindan
kaleme alinan makale hakli nedenle fesih icin 6ngériilen hak diigiiriicii siireler bakimin-
dan uygulamada karsilagilan sorunlarin Yargitay kararlar: isiginda degerlendirilmesi
hakkinda 6nemli birer yol gésterici olmusgtur.

Umit ederiz bu sayimizi da keyifle okursunuz. Saglikl giinler dileriz.

Keyifli okumalar.
NAZALI GUNDEM



NAZALI]
BIZDEN HABERLER

¢ NAZALI OLARAK “INSAN KAYNAKLARI ARENASI” PROGRAMINA KATILIM
GOSTERDIK

Insan Kaynaklar1 Meslek Dernegi tarafindan Swissétel Biiyiik Efes [zmir'de diizenlenen ve
NAZALI olarak ana sponsoru oldugumuz, Insan Kaynaklar1 Arenas1 Programinda “Insan Oda-
ginda Dijitallesen IK” konulu etkinlikte Sirketler Hukuku Birlesme ve Béliinmeler ve Kisisel Ve-
rilerin Korunmasi departmani ortagimiz avukat Ayse Ulkii Yalaz “Gelecege Déniis: Dijital Cagin
Petrolii Veriler; Rafinerisi Yapay Zeka ve Hukukun Gelecegi” konulu bir sunum yaptu.

Yogun bir katilimla Insan Kaynaklar1 Meslek Dernegi ev sahipliginde gerceklestirilen etkin-
ligin bir parcasi olmaktan mutluluk duyduk.

& NAZALI OLARAK TURKIYE KURUMSAL YONETIM DERNEGI TARAFINDAN
DUZENLENEN ETKINLIGIN SPONSORU OLDUK

Is Hukuku Danigsmanlik ekibimiz 3-4 Mayis tarihlerinde Istanbul Universitesi Beyazit
Kampiisiinde gerceklesen Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dernegi'nin “Cumhuriyetin
Ikinci Yiizyili ve Ellinci Yilinda Tiirk Is Hukuku” sempozyumunda bir araya gelmislerdir.

Yogun bir katilimla [stanbul Universitesi evsahipliginde gerceklestirilen etkinligin bir par-
cas1 olmaktan mutluluk duyduk.

¢ NAZALI OLARAK 13. ENGELLILER KARIYER GUNU PROJESINE KATILIM SAGLADIK

NAZALI Insan Kaynaklar1 ekibimiz ile Galatasaray Rotary & Rotaract Kuliibiiniin diizenle-
mis oldugu 13. Engelliler Kariyer Giinii Projesine katilim sagladik.

Kariyer giiniine katilim gosterenler ile birlikte istihdamlar: tizerine goriiserek, kariyer he-
deflerine uygun olarak kendilerini yénlendirebilmekten biiyiik mutluluk duyduk.

¢ NAZALI OLARAK SEMINERLERIMIZE “I$ VE SOSYAL GUVENLIK UYGULAMALARI
SEMINERI” ILE DEVAM ETTIK

Ortaklarimiz Nazif KARATAS, Fatih BAKIR ve Omer EMEN'in degerli sunumlariyla is hukuku
mevzuatinda beklenen giincel degisiklikleri tartistigimiz, is ve sosyal giivenlik hukuku uygulama-
larinin vergisel ve idari yoniinii ele aldigimiz seminerimiz 30.05.2024 tarihinde Point Hotel Bar-
baros’ta gerceklesti.

NAZALI olarak miivekkillerimiz ve sektor profesyonelleri ile bir araya geldigimiz seminere ev
sahipligi yapmaktan onur duyduk.
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AVUKATLIK VEKALET UCRETININ VERGILENDIRILMESI

Imdat TURKAY
Gelir Idaresi Grup Bagkant'

OZET

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu (“GVK”)’na gore avukatik faaliyeti sonucunda elde edilen kazanglar
serbest meslek kazanci olarak vergiye tabi bulunmaktadir. Vekalet iicreti, avukatlara ait olan ve serbest
meslek kazancina dahil edilmesi gereken bir kazangtir. Calismamizda; avukatlik vekalet iicretinin édemesi
swrasinda gelir vergisi tevkifati, katma deger vergisi ve belge diizeninin nasil olacagi hususu, konuya iliskin

oOzelgelere de yer verilerek incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Vekalet Ucreti, Gelir
Vergisi Tevkifati, E-Serbest Meslek Makbuzu,
Vekalet Ucretinde KDV.

GIRIS

1136 sayili Avukathik Kanunu (“1136 sayili Ka-
nun)na gore, serbest meslek faaliyeti kapsaminda
mahkeme ilamina goére kars: taraf avukatina 6de-
nen veya icra dairelerince alacakl taraf avukatina
O0denmesine karar verilen vekalet ticreti, serbest
meslek kazanci olarak gelir vergisi tevkifatina ve
katma deger vergisine tabi tutulmakta ve bazi du-
rumlarda da iicret olarak vergilendirilmektedir.
Mahkemelerce hitkmolunan vekalet ticreti sonug
itibariyla davay1 kazananin avukatina 6dedigi be-
delin karsiligidir. Avukat davay: kazanana serbest
meslek mensubu olarak hizmet vermis ise bu hiz-
met bedeli karsiliginda tahsil edilecek tutarlarin
genel hiikiimler cercevesinde avukat tarafindan
serbest meslek kazanci olarak yillik beyanname ile
beyan edilmesi gerekmektedir. Avukatin belli bir
ticret karsilig1 degil de hizmet sozlesmesine daya-
narak dava sonunda miivekkil adina hitkmedilen
kazanimlardanyiizde pay almak suretiyle gelirelde
etmesi de serbest meslek kazanci kapsamindadir.

I. VEKALET UCRETININ MAHIYETi

Avukatlik ticreti, 1136 sayil1 Kanun'un 164 ile
166'nc1 maddelerinde kaynaklari itibariyla s6zles-
meye bagh olarak is sahibinden saglanan vekalet
ticreti ile dava sonunda verilen kararla tarifeye

dayanilarak kars: tarafa yiiklenen vekalet ticreti
olmak {izere iki ayr1 vekalet iicreti olarak tanim-
lanmaktadir. 1136 sayil1 Kanun'un 4667 sayili Ka-
nun ile degisik 164 tincii maddesinin son fikrasin-
da, “..Dava sonunda, kararla tarifeye dayamlarak karst
tarafa yiiklenecek vekalet iicreti avukata aittir. Bu iicret,
is sahibinin borcu nedeniyle takas ve mahsup edilemez,
haczedilemez.” denilmistir. Ayn1 Kanun'un 168’inci
maddesinin 3’lincii fikrasinda, “Avukatlik ticretinin
takdirinde, hukuki yardimin tamamlandiji veya dava so-
nunda hiikiim verildigi tarihte yiiriirliikte olan tarife esas
alimir.”, 169'uncu maddesinde ise “Yarg: mercilerince
kars tarafa yiikletilecek avukatlik iicreti, avukatlik iicret
tarifesinde yazilh miktardan az ve ii¢ katindan fazla ola-
maz.” denilmektedir.

2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu (“2004 sayili
Kanun”)nda vekalet {icreti ise, “Paralarin paylas-
tirdmas: zamani, masraflar ve vekalet ticreti” baslikll
138. maddesinde yer almaktadir. Madde hiikmii-
ne gore; mahcuz mallar tamamiyla satildikga be-
delleri alakadarlara hisselerine gore paylastirilir
ve bir kismi satildikga icabina goére bedeli hisse-
leri nispetinde alakadarlara avans olarak dagi-
tilir. Haciz, paraya cevirme ve paylastirma gibi
biitiin alacaklilar1 alakadar eden masraflar 6nce
satis tutarindan alinir ve artan para takip mas-
raflar1 ve islemis faizler dahil oldugu halde ala-
caklar1 nispetinde paylastirilir. Vekil vasitasiyla
yapilan takiplerde vekalet iicretinin miktari, ala-
cakliile bor¢lu arasinda yapilmis s6zlesmeye ba-
kilmaksizin icra memuru tarafindan avukatlik
ticret tarifesine gore hesaplanir. Bu sekilde tayin

I Buyazida yapilan agiklamalar, tamamuyla yazarina ait olup higbir sekilde yazarin ¢alistigi kurumunu baglamaz, kurumunun

goriisii olarak kullanilamaz ve degerlendirilemez.
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olunan vekalet iicreti de takip masraflarina da-
hildir. Muvakkat hacizler i¢in ayrilmis hisseler
vaziyet anlasilincaya kadar saglam bir bankaya,
banka bulunmayan yerlerde mahkeme veya icra
sandiklarina yatirilir.

Ayrica, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Ka-
nununun 323. maddesinde yargilama giderleri-
nin kapsami arasinda, vekil ile takip edilen da-
valarda kanun geregince takdir olunacak vekalet
ticreti 6denmesi de yer almaktadir. Anilan Ka-
nun'un 329. maddesinde; kotiiniyetli daval1 veya
hicbir hakki olmadig1 halde dava agan tarafin,
yargilama giderlerinden baska, diger tarafin ve-
kiliyle aralarinda kararlastirilan vekalet ticretinin
tamami veya bir kismini1 6demeye mahktm edi-
lebilecegi ve vekalet iicretinin miktar1 hakkinda
uyusmazlik ¢ikmasi veya mahkemece miktarin
fahis bulunmas: halinde, bu miktarin dogrudan
mahkemece takdir olunacag: hiikiim altina alin-
maktadir. “Vekdlet iicretinin taraf lehine hilkmedilme-
si” baslikl1 330. maddesine gore ise vekil ile takip
edilen davalarda mahkemece kanuna gore takdir
olunacak vekalet ticreti, taraf lehine hiikmedilir.
Ayni Kanun'un 441. maddesinde, “Hakem veya ha-
kem kurulunun, davay: kazanan tarafin varsa vekili igin
avukatlik asgari iicret tarifesine gore takdir ettigi vekdlet
iicreti” yargilama giderleri arasinda sayilmistir.

II. VEKALET UCRETINDE GELIR VERGI-
SI TEVKIFATI

GVK'nin 65’inci maddesine gore, her tiirli
serbest meslek faaliyetinden dogan kazanglar
serbest meslek kazancidir. Serbest meslek faa-
liyeti ise sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi
veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve
ticari mahiyette olmayan islerin isverene tabi
olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi
nam ve hesabina yapilmasidir. Bu kapsamda,
serbest meslek erbabi olan avukatlara édenen
vekalet iicretleri serbest meslek kazanci olup
bu kazanglarin serbest meslek kazancina da-
hil edilerek vergilendirilmesi gerekmektedir.
GVK'nin 6r'inci maddesinde iicret, isverene
tabi ve belirli bir isyerine bagh olarak calisan-
lara hizmet karsilig1 verilen para ve ayinlar ile
saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaat-
ler olarak tanimlanmis olup bir isverene tabi
ve bagh olarak calisan avukatlara isverenler

tarafindan yapilan 6demeler iicret hiikiimlerine
gore vergilendirilmektedir.

Bilindigi tizere, davayi kaybeden tarafin,
mahkeme veya icra ve iflas dairesinin tespit
ettigi vekalet licretini alacakli tarafa dogrudan
nakden ddemesi halinde, alacakliy1 temsil eden
avukatin ticretli olmamasi kaydiyla, 6deme ya-
pan tarafin GVK’'nin 94’tincii maddesinin birin-
ci fikras1 kapsaminda sayilan kisilerden olmasi
halinde, yapilan vekalet {icreti 6demesi tizerin-
den %20 oraninda gelir vergisi tevkifatinin ya-
pilmasi gerekmektedir.

Vekalet iicreti 6demelerinde vergi tevkifati-
nin kim tarafindan yapilacaginin daha da net-
lesmesi icin en son 05.12.2019 tarihinde Dijital
Hizmet Vergisi ile Baz1 Kanunlarda ve 375 Sayih
Kanun Hitkmiinde Kararnamede Degisiklik Ya-
pilmas1 Hakkinda Kanun (7194 sayili Kanun”)
ile GVK’'nin 94’tincii maddesine ikinci fikrasin-
dan sonra gelmek iizere yapilan diizenlemeyle;
2004 sayil1 Kanun ile 1136 sayil1 Kanun uyarin-
ca kars1 tarafa yiikletilen vekalet iicretini (icra
ve iflas miidiirliiklerine yatirilanlar dahil) 6de-
yenler tarafindan gelir vergisi tevkifat1 yapil-
mas1 hitkiim altina alinmistir. Daha sonra ve-
kalet iicretinden kimlerin gelir vergisi tevkifati
yapacag1 ve belge diizeni hakkinda Hazine ve
Maliye Bakanlig1 tarafindan 27.05.2020 tarih ve
31137 say1l1 Resmi Gazete'de 311 Seri No.lu Gelir
Vergisi Genel Tebligi (“Teblig”) yayimlanmustir.

Boylece GVK'nin 94'iincii maddesinin birin-
ci fikrasinda sayilanlar tarafindan 2004 sayili
Kanun ile 1136 say1l1 Kanun uyarinca karsi tarafa
yiikletilen vekalet iicretinin dogrudan avukata
Odendigi ya da icra ve iflas miidiirliiklerine ya-
tirildig1 durumlarda, gelir vergisi tevkifatinin
aleyhine vekalet iicreti hiikmedilenler tarafin-
dan yapilmasi gerektigi, vekalet iicretinin avu-
katin miivekkiline 6dendigi durumda ise gelir
vergisi tevkifatinin miivekkil tarafindan avukata
O0deme yapilmasi esnasinda yapilmasi gerekti-
gi hususlarina agiklik kazandirilmistir. Vekalet
ticretinin vergilendirilmesi konusunda yayim-
lanan Teblig'in “Icra ve Iflas Kanunu ile Avukatlik
Kanunu Uyarinca Kars: Tarafa Yiikletilen Vekalet Ucre-
tinin Vergilendirilmesi ve Gelir Vergisi Tevkifat Uygula-
mast” boliimiinde gerekli agiklamalar yapilmistir.



GVK’nin 94’tincii maddesinin birinci fik-
rasinda gelir vergisi tevkifat1 yapmaya mecbur
olan kisi ve kurumlar belirtilmis ve ayni mad-
denin birinci fikrasinin; (I) numarali bendinde
hizmet erbabina 6denen iicretlerden 103iincii
ve 104'lincii maddelere gore, (2) numarali bendi-
nin (b) alt bendinde ise yaptiklari serbest meslek
isleri dolayisiyla bu isleri icra edenlere yapilan
O0demeler iizerinden 2009/14592 sayil1 Bakanlar
Kurulu Karari uyarinca % 20 oraninda gelir ver-
gisi tevkifat1 yapilacag: hiikiim altina alinmistir.
Buna gore, GVK'nin 94’tincii maddesinin birinci
fikrasinda sayilanlar tarafindan 2004 sayil1 Ka-
nun ile 1136 sayil1 Kanun uyarinca kars: tarafa
yiikletilen vekalet {icretinin;

»  Borglu (davayr kaybeden) tarafindan dogru-
dan avukata oOdendigi durumlarda, borglu
(davay: kaybeden) tarafindan,

»  Borglu (davay: kaybeden) tarafindan avukata
ddenmek iizere icra ve iflas miidiirliiklerine ya-
tirlddigi durumlarda, borglu (davay: kaybeden)
tarafindan,

»  Borglu (davayr kaybeden) tarafindan alacakl
(davay: kazanan) tarafa 6dendigi durumlar-
da, alacakl: (davay: kazanan) tarafindan avu-
kata 6deme yapilmas: esnasinda,

gelir vergisi tevkifat1 yapilmasi gerekmektedir.

GVK’nin 94’tincii maddesinin birinci fikrasinda
sayllmayanlar, diger bir ifadeyle tevkifat yiikiim-
laliighi bulunmayanlar tarafindan yapilan veka-
let {icreti 6demeleri lizerinden gelir vergisi tevki-
fat1 yapilmayacaktir. Vekalet {icretini 6demekle
yiikiimli olanlarca, iicretli olarak ¢alisan avukat-
larin isverenlerine yapilan vekalet iicreti 6deme-
lerinden tevkifat yapilmayacak, isverenin vekalet
ticretini avukata 6demesi esnasinda ise isverence
ticret hiikiimlerine gore tevkifat yapilacaktir. Mah-
keme kararinda “KDV hari¢” seklinde bir ifadenin
yer almamasi halinde, vekalet iicretinin KDV da-
hil oldugu kabul edilir ve i¢ ylizde oran1 uygulan-
mak suretiyle hesaplanan KDV, diizenlenen serbest
meslek makbuzunda gosterilir. Bu durumda gelir
vergisi tevkifatinin KDV haric tutar {izerinden ya-
pilmasi gerekmektedir.

Icra isleminin durdurulmast igin ilama kars
istinaf veya temyiz yoluna basvuran borclunun
ilamin icrasini durdurabilmek icin takip edilen
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vekalet ticreti dahil borg tutar: icin teminat veril-
digi ve istinaf veya temyiz basvurusunun redde-
dilmesi iizerine teminata konu paranin alacak-
linin avukatina 6dendigi durumlarda, vekalet
ticretine iliskin nakden veya hesaben 6demenin
ne zaman gerceklesecegi bilinemeyeceginden
gelir vergisi tevkifat1 yapilmayacaktir. Ayni se-
kilde, icra islemleri sonucu borcluya haciz uygu-
lanmasi ve hacze konu mallarinin satilmasi veya
borcun, kefil ve benzeri iciincii kisilerden tahsil
edilmesi durumlarinda da bor¢lunun gelir vergi-
si tevkifat1 yapmasi s6z konusu olmayacaktir. Bu
durumlarda da serbest meslek erbabi olan avukat
tarafindan bor¢lu adina serbest meslek makbuzu
diizenlenerek avukat tarafindan elde edilen tevki-
fata konu olmayan vekalet iicreti, serbest meslek
kazancina dahil edilerek ilgili gecici vergilendir-
me donemleri ve yillik gelir vergisi beyanname-
siyle beyan edilecektir.

III. VEKALET UCRETINDE KATMA DEGER
VERGISI

3065 sayillt KDV Kanunu'nun r'inci madde-
sinde; Tiirkiye'de ticari, sinai, zirai faaliyet ve
serbest meslek faaliyeti cercevesinde yapilan
teslim ve hizmetlerin KDV’ye tabi oldugu, 27/5
maddesinde ise serbest meslek faaliyetleri icin
ilgili meslek tesekkiillerince tespit edilmis bir
tarife varsa hizmet bedelinin bu tarifede goste-
rilen {icretten diisiik olamayacag1 hiikiim alti-
na alinmistir. Buna gore; serbest meslek erbabi
olan avukatin yapmis oldugu hizmet karsiligin-
da mahkemelerce hiikmolunan avukatlik {icreti
tizerinden KDV hesaplamasi gerekmektedir.

Avukatlarin dava sonunda karsi taraftan
tahsil ettikleri de dahil olmak iizere elde ettikleri
biitiin gelirler gelir serbest meslek kazanci olarak
degerlendirilmekte ve katma deger vergisine tabi
bulunmaktadir. Ote yandan, mahkeme kara-
r1 geregince veya icra kanali ile avukata 6denen
vekalet iicretini tahsil eden avukatin, 213 sayili
Vergi Usul Kanunu (“VUK”)nun 236'nc1 maddesi
hitkmii uyarinca 6demeyi yapan adina e-serbest
meslek makbuzu diizenlemesi ve diizenlenen bu
belgede ayrica katma deger vergisini de hesapla-
y1p gostermesi gerekmektedir. Ancak mahkeme
kararinda “KDV hari¢” seklinde bir ifadenin yer
almamasi halinde vekalet iicretine katma deger
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vergisi dahil kabul edilecek ve i¢ yilizde orani
uygulanmak suretiyle tespit edilen katma deger
vergisi avukat tarafindan diizenlenecek serbest
meslek makbuzunda gosterilecektir.

Konuya iliskin olarak Katma Deger Vergisi
Genel Uygulama Tebliginin ‘Avukatlik Ucretleri”
baslikli I/B-4. Boliimiinde yapilan agiklamaya
gore; mahkemelerce hiikkmolunan avukatlik tic-
retlerinin davay1 kazananlara 6denmesi KDV'nin
konusuna girmez. Ancak bu paralardan sozles-
meleri geregi licret karsilig1 calisanlar disinda ka-
lan avukatlara intikal eden kisim, serbest meslek
kazanci kapsaminda vergiye tabi olur. Avukatlar
aldiklar1 bu para icin davay1 kazanana serbest
meslek makbuzu diizenler ve makbuzda alinan
tutar tizerinden KDV hesaplayip ayrica gosterir-
ler. Mahkeme kararinda “KDV hari¢” seklinde bir
ifadenin yer almamasi halinde, vekalet ticretinin
KDV dahil oldugu kabul edilir ve i¢ yiizde oram
uygulanmak suretiyle hesaplanan KDV, diizenle-
nen serbest meslek makbuzunda gosterilir.

Diger taraftan, mahkemelerce hitkmolunan ve-
kalet iicreti 6demelerinin davay1 kazanan gelir ya
da kurumlar vergisi miikellefi olan isverenlere ya-
pilmasi halinde ise bu 6demenin ticari gelir olarak
kayitlara alinmasi ve VUK'da 6ngoriilen belgelerin
diizenlemesi ve bu belgelerde de KDV hesaplan-
mas1 gerekmektedir. Ayrica kars: taraftan alina-
rak sirket tarafindan {icretlisi olan avukata intikal
ettirilen vekalet iicretinin, ilgili oldugu ayin ticret
matrahina dahil edilerek GVK'nin iicret ile ilgili
hiikiimlerine gore vergilendirilmesi gerekmekte
olup ayrica KDV hesaplanmasi s6z konusu degildir.

IV. VEKALET UCRETi ODEMELERINDE
BELGE DUZENI

VUK'da serbest meslek erbabinin, mesleki faa-
liyetine iliskin her tiirlii tahsilat1icin iki niisha ser-
best meslek makbuzu tanzim ederek bir niishasini
miisteriye vermek ve miisterinin de bu makbuzu
istemek ve almak mecburiyetinde oldugu hiikiim
altina alinmstir. 509 Sira No.lu Vergi Usul Kanunu
Genel Tebligi ile yapilan diizenlemeler kapsamin-
da, vergiden muaf olmayan serbest meslek erba-
binca diizenlenen serbest meslek makbuzlarinin,
01.06.2020 tarihinden itibaren elektronik serbest
meslek makbuzu (e-SMM) olarak diizenlenmesi

gerekmektedir. 01.02.2020 tarihinden (bu tarih
dahil) itibaren faaliyete baslayanlarin ise ise bas-
ladiklar1 ay1 izleyen 3iincii ayin sonuna kadar
e-Serbest Meslek Makbuzu diizenlemeleri zorun-
lu bulunmaktadir.

Vekalet iicretinin, borclu (davay: kaybeden)
tarafindan, dogrudan avukata 6dendigi durum-
larda, avukat tarafindan serbest meslek makbu-
zunun borglu (davay1 kaybeden) adina diizenlen-
mesi gerekmektedir. Vekalet iicretinin, borclu
(davay1 kaybeden) tarafindan, icra ve iflas miidiir-
likleri araciligiyla avukata 6dendigi durumlarda,
avukat tarafindan serbest meslek makbuzunun
bor¢lu (davay: kaybeden) adina diizenlenmesi ge-
rekmektedir. Bu durumda diizenlenen makbuzun
bir niishasinin icra iflas miidiirliigiine verilmesine
gerek bulunmamaktadir. Vekalet ticretinin, borclu
(davay1 kaybeden) tarafindan gelir veya kurumlar
vergisi miikellefi olan alacakliya (davay1 kazanan)
odenmesi halinde, alacakli (davay1 kazanan) ta-
rafindan borglu (davay1 kaybeden) adina fatura ve
benzeri belgelerin diizenlenmesi gerekmektedir.

Alacakli (davay1 kazanan) tarafindan soz
konusu vekalet {icretinin serbest meslek erbabi
olan avukata 6denmesi halinde, avukat tarafin-
dan serbest meslek makbuzunun 6demeyi ya-
pan alacakli (davay1 kazanan) adina diizenlen-
mesi gerekmektedir. Alacakli (davay: kazanan)
tarafindan s6z konusu vekalet iicretinin iicretli
calisaniolan avukata 6denmesi halinde ise 6de-
menin iicret bordrosu diizenlenmek suretiyle
yapilmasi gerekmektedir.

V. VEKALET UCRETI HAKKINDA GELIiR
IDARESINCE VERILEN BAZI OZELGELER

Konu hakkinda Gelir Idaresince son dénem-
lerde verilen bazi 6zelgeler 6zetle soyledir:

» Bursa Vergi Dairesi Baskanligi-
nin 17.10.2022 tarih ve E-95462982
105[VUK.OZLG-20-109]-245464 sayil1
ozelgesi

Vekalet iicretinin dogrudan veya icra ve iflas miidiir-
liiklerine yatirilarak avukata édenmesi halinde, GVK’'min
94’tincii maddesinin birinci fikras: kapsanunda tevkifat
yapmakla yiikiimlii olanlardan olunmasi kaydiyla, bor¢lu



(davay: kaybeden) tarafindan sorumlu sifatiyla tevkifat
yapimas: gerekmektedir. Icra dairelerine yatirilan ve-
kalet iicretlerinden tevkifat yapilmas: GVK'mun 94’iincii
maddesinin amir hitkmii olup, bor¢lu (davay: kaybeden)
tarafindan vekalet ticreti iizerinden yapilmas: gereken
%20 oramndaki tevkifat tutarimn eksik yatiridlmast icra
dosyastmun kapatiimasina engel tegkil etmemektedir. Bu
husus Adalet Bakanhgi tarafindan tegkilatlarina duyu-
rulmustur. Bu baglamda, avukata dogrudan veya icra ve
iflas miidiirliikleri araciligiyla yapilan vekalet iicreti dde-
meleri icin bor¢lu (davay: kaybeden) adina serbest meslek
makbuzu diizenlenmesi ve bu makbuzda tevkifat tutari-
mn da gosterilmesi gerekmektedir. Diger taraftan, tevkifat
yapmakla yiikiimlii olanlarca avukata yapilan vekalet
iicreti 6demelerinden tevkifat yapimadigi durumlarda,
sorumlular adina 213 sayil: Vergi Usul Kanunun ilgili hii-
kiimleri uyarinca gerekli tarhiyatlarin yapilacagi, avukat
tarafindan vekalet ticreti briit olarak kazanca dahil edile-
ceginden ve vekalet iicreti tizerinden tevkifat yapilmadi-
gindan mahsup edilecek bir tutar da olmayacaktir.

» Istanbul Vergi Dairesi Bagkanliginin
17.06.2022 tarih ve 62030549 120[94-
2020/1307]-687704 say1l1 6zelgesi

Bir sirket tarafindan kaybedilen davalara iliskin
olarak mahkemelerce hiikmolunan vekdlet iicretinin da-
vayr kazanan taraf avukatina 6denmesi esnasinda sir-
ket tarafindan GVK’min 94/ 2-b alt bendi uyarinca gelir
vergisi tevkifati yapilmas: gerektigi belirtilmigtir. Ayrica
sirket tarafindan kaybedilen davalara iliskin olarak dde-
nen kargi taraf vekalet ticretlerine yénelik olarak davay
kazanan taraf avukatinca sirkete e-serbest meslek mak-
buzlarimin hig diizenlenmemesi veya hatal: diizenlenmesi
nedenleriyle sirkete ulasmamasi ya da gecikmeli ulagmast,
bu édemeler iizerinden tevkifat yapilmas: uygulamasin
etkilemeyecektir. Diger taraftan, muhtasar beyannamede
yaptlan giincelleme ile serbest meslek makbuzu diizenlen-
medigi durumlarda kargs: taraf vekalet iicretleri iizerinden
tevkif edilen vergilerin, makbuz bilgileri girilmeden beyan
edilmesine imkdn tamnmgtir.

» Istanbul Vergi Dairesi Bagkanliginin
02.09.2022 tarih ve 62030549 120[94-
2019/473]-978373 sayil1 6zelgesi

GVK’min 94’tlincii maddesinin birinci fikrasinda
sayilmayanlar, diger bir ifadeyle tevkifat yiikiimliiliigii
bulunmayanlar tarafindan yapilan vekalet iicreti 6de-
meleriiizerinden gelir vergisi tevkifat: yapilmayacaktur.

e N A Z ALI

Ayrica vekalet iicretini odemekle yiikiimlii olanlarca,
iicretli olarak ¢calisan avukatlarin igverenlerine yapilan
vekalet iicreti odemelerinden tevkifat yapilmayacak,
igverenin vekalet iicretini avukata Odemesi esnasin-
da ise igveren tarafindan iicret hiikiimlerine gore ver-
gi tevkifat: yapilacaktir. Vekalet iicretinin icra ve iflas
miidiirliiklerine yatirilarak ddenmesi halinde, bor¢lu
(davay kaybeden) sorumlu sifatiyla tevkifat yapmakla
yiikiimlii olup, s6z konusu tutarlarin icra miidiirliigiin-
den avukat veya ilgili kurum tarafindan tahsil edilmis
olmasi bu 6demeler iizerinden tevkifat yapilmas: uy-
gulamasint etkilemeyecektir. Bu durumda, tevkifat
yapma yiikiimliliigii bulunanlarca tevkifat yapiimak
suretiyle icra dairesine yatirilan vekalet iicretlerinin, il-
gili kurum tarafindan serbest meslek erbabi avukatla-
ra aktarilmas: sirasinda ayrica tevkifat yapilmamasi,
tevkifat yapma yiikiimliiliigii bulunmayanlarca tevki-
fat yapilmadan icra ve iflas miidiirliiklerine yatirilan
vekalet iicretlerinin ise ilgili kurum tarafindan serbest
meslek erbabi avukatlara aktarilmas: sirasinda tevki-
fat yapilmas: gerekmektedir.

» Istanbul Vergi Dairesi Bagkanliginin
21.03.2022 tarih ve 62030549 120[94-
2019/1718]-313032 say1l1 6zelgesi

Vekalet iicretinin dogrudan alacakli (davay: kaza-
nan) tarafa odendigi durumlarda ise borglu (davay kay-
beden) tarafindan tevkifat yapiimamast, alacakl (davay
kazanan) tarafindan avukata 6deme yapiimas: esnasinda
tevkifat yapilmas: gerekmektedir. Icra dairelerine yati-
ridan vekalet iicretlerinden tevkifat yapimas: GVK'min
94’tincii maddesinin amir hiikmii olup, vekalet iicretinin
icra dairelerine borglu (davay: kaybeden) tarafindan ve-
kalet iicreti iizerinden yapilmasi gereken %20 oramnda-
ki tevkifat tutar: kadar eksik yatirilmasi icra dosyasimin
kapatilmasina engel tegkil etmemektedir. Bu husus Adalet
Bakanlgi tarafindan teskilatlarina duyurulmustur.

» Istanbul Vergi Dairesi Baskanliginin
14.12.2020 tarih ve 62030549 120[94-
2020/121]-E.928424 sayil1 6zelgesi

Mahkeme kararlar: ve icra takibi sonucu verilen
kararla avukatlik tarifesine dayarmilarak kars: tarafa
yiiklenen vekalet iicretinin, borglu (davay: kaybeden)
tarafindan kuruma Odenmesi sirasinda, kurum avu-
katlarimin kurumda iicretli olarak ¢alismalari nede-
niyle, vergi tevkifati yapilmamas: gerekmemektedir.
Diger taraftan, kurum tarafindan tahsil edilen vekalet
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iicretinin; kurumun ¢alisani avukatlar, hukuk miisaviri
ve hukuk birimi amirine édenmesi esnasinda, kurum-
dan elde edilen diger iicret odemeleri ile birlestirilmek
suretiyle kiimiilatif matrah esas alinarak GVK’nin 61,
94 ve 103’iincii maddeleri kapsaminda gelir vergisi tev-
kifatina tabi tutulmas: gerekmektedir.

» Samsun Vergi Dairesi Baskanligi-
nin 17.01.2024 tarih ve E-13649056-
125[2020-OZE-06]-5526 say1l1 6zelgesi

Vekalet iicretinin icra ve iflas miidiirliiklerine yati-
rilarak 6denmesi halinde, GVK 'nin 94’iincii maddesinin
birinci fikrasi kapsaminda tevkifat yapmakla yiikiimlii
olanlardan olunmas: kayduyla, bor¢lu (davay: kaybeden)
sorumlu sifatiyla tevkifat yapmakla yiikiimlii olup, soz
konusu tutarlarin icra miidiirliigiinden avukat veya gir-
ket tarafindan tahsil edilmis olmasi bu 6demeler iizerin-
den tevkifat yapiimas: uygulamasin etkilemeyecektir.
Apyrica, avukat tarafindan serbest meslek makbuzunun
bor¢lu (davay: kaybeden) adina diizenlenmesi gerekmek-
tedir. Bu durumda, icra ve iflas miidiirliiklerine yatirilan
ve sirket tarafindan tahsil edilerek avukata aktarilan ve-
kalet iicretlerinin, tevkifata tabi tutuldugu durumlarda,
avukata aktarilmas: esnasinda girket tarafindan ayrica
tevkifat yapilmayacag, tevkifata tabi tutulmadigi du-
rumlarda ise avukata aktarimasi esnasinda sirket tara-
findan tevkifat yapiimas: gerekecegi tabiidir.

» Istanbul Vergi Dairesi Bagkanliginin
31.07.2024 tarih ve E-62030549-120-
1020639 sayil1 6zelgesi

Vekalet iicretinin avukata 6denmek tizere borglu gir-
ket (davay: kaybeden) adina icra ve iflas miidiirliiklerine
yatirildiii tarihte, borglu sirket (davay kaybeden) tarafin-
dan GVK’min 94 tincii maddesinin birinci fikras: kapsa-
minda sorumlu sifatiyla tevkifat yapilmas: gerekmektedir.
Bu baglamda, avukata icra ve iflas miidiirliikleri aracili-
gwyla yapilan vekalet iicreti 6demeleri igin borglu (davay
kaybeden) adina serbest meslek makbuzu diizenlenmesi
ve bu makbuzda gelir vergisi tevkifat: tutarimin da goste-
rilmesi gerekmektedir. Diger taraftan, tevkifat yapmakla
yiikiimlii olanlarca avukata yapilan vekalet iicreti dde-
melerinden tevkifat yapilmadigi durumlarda, sorumlular
adina 213 sayih Vergi Usul Kanunun ilgili hiiktiimleri uya-
rinca gerekli tarhiyatlarin yapilacagi, avukat tarafindan
vekalet ticretinin briit olarak kazanca dahil edilecegi ve ve-
kalet ticreti iizerinden tevkifat yapilmadigindan mahsup
edilecek bir tutar da olmayacad tabiidir.

» Ankara Vergi Dairesi Baskanliginin
27.07.2015 tarih ve 38418978-120[94-
15/11]-786 sayil1 6zelgesi

Mahkemelerce hiikmolunan vekalet iicretinin séz-
lesme geregi iicret karsiliji hizmet verilen miivekkil-
lerin davasindan kaynaklaniyor olmasi halinde sz
konusu vekalet iicreti 6demeleri KDVsye tabi olmaya-
caktir. Ancak miivekkiller ile avukat arasinda bir iicret
akdi olmaksizin verilen avukatlik hizmeti karsiligi ali-
nan vekalet iicretleri serbest meslek kazanci kapsamin-
da degerlendirilecek ve KDV’ye tabi tutulacaktir .

Ayrica vekalet iicretinden yapilacak gelir vergisi tev-
kifat: konusunda 311 Seri No.lu Gelir Vergisi Genel Teb-
ligi'nde yer alan érneklere bakilmasinda fayda vardar.

SONUC

Serbest meslek erbabi olan avukatlara 6de-
nen vekalet iicretlerinin serbest meslek kazan-
c1 niteliginde olmas1 nedeniyle serbest meslek
kazanci hiikiimlerine goére vergilendirilmesi,
bir isverene bagl ve tabi olarak hizmet sozles-
mesine istinaden c¢alisan avukatlara isvereni
araciligiyla 6denen vekalet iicretlerinin ise {ic-
ret hiikiimlerine gore vergilendirilmesi gerek-
mektedir. 7194 say1l1 Kanun ile GVK’nin 94'tincii
maddesine eklenen hitkiim geregince; 2004 sa-
yil1 Kanun ile 1136 sayil1 Kanun uyarinca karsi
tarafa yiikletilen vekalet iicretini (icra ve iflas
mudiirliklerine yatirilanlar dahil) 6deyenler
tarafindan gelir vergisi tevkifat1 yapilmasi ge-
rekmektedir. Vekalet iicretinin vergilendiril-
mesinde; vekalet ticretinin 6denmesi sirasinda
yapilacak %20 oranindaki gelir vergisi tevkifa-
t1, 6deme aninda diizenlenecek belge ve vekalet
ticreti tizerinden katma deger vergisi hesaplan-
masi konulari 6zellik tasiyan konulardir.
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OECD DUZENLEMELERI VE 7524 SAYILI KANUN ISIGINDA
COK ULUSLU SIRKET GRUPLARI iCIN ASGARI KURUMLAR
VERGISI DUZENLEMESI

Ayca AKCAY
Avukat

I. Enes DERELI
Stj. Avukat

OZET

Ekonominin kiiresellesmesi ve dijitallesmesiyle beraber muhtelif sorunlar vergi hukukunda kiiresel giindeme
damgasim vurmugtur. Devletlerin vergi politikalarinda takip ettikleri bagimsiz politikalar kazanglarin vergi
cennetlerine akmasina ve vergi kaybina sebep olmaktadur.

Ekonomik Kalkinma ve Ig Birligi Orgiitii (Organisation for Economic Co-operation and Development-
“OECD’) tarafindan hazirlanan kiiresel asgari kurumlar vergisi diizenlemesi, mevzubahis soruna ¢6ziim
olarak gelistirilmig ve bircok devlet kosut diizenlemeleri mevzuatlarina uyarlamgtir.

Ulkemizde son yllarda gériilen ekonomik krizle beraber ortaya gikan biitge agiklari ve Avrupa Birligi (“AB”)
iilkelerinin kiiresel asgari kurumsal vergi diizenlemelerini siiratle kanunlagtirmasin miiteakip Tiirkiye'de de bu

yonde diizenlemelerin gelmesi uzun zamandir beklenmekteydi. Bu sebeple 7524 sayili Vergi Kanunlart ile Baz
Kanunlarda ve 375 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (“7524 sayili

Kanun/Kanun”) hizli bir sekilde teklif asamasindan ufak degisikliklerle gegip yiiriirliige girmistir.

7524 Kanun'da, diinya genelindeeldeettikleriyillik konsolide hasilat: 750 milyon Euro karsiligi Tiirk Lirasin
asan Cok Uluslu Isletme Gruplarina asgari diizeyde kurumlar vergisi uygulanmasin: amaglayan diizenlemeler
yapimakta olup yaratilan kazanglarin vergi cennetlerine aktarilmasimin éniine gegilmesi istenmistir.

Bu makalemizde kisa siire icerisinde yasalasan ve 7524 sayili Kanun'da yer alan kiiresel asgari kurumlar
vergisi diizenlemesinin diger tilkelerdeki diizenlemeler ile karsilastirilarak detaylarina yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: 7524 sayil1 Kanun, Kii-
resel Asgari Kurumlar Vergisi, Cok Uluslu Islet-
me Grubu, Nihai Ana Isletme, [lave Vergi.

GIRis

Kiiresellesen ve dijitallesen diinyanin eko-
nomik hayata etkisi birkac yiizyilda katlanarak
artmistir. S6z konusu degisim bircok zorlugu da
beraberinde getirmis, Cok Uluslu Isletme Grup-
larinin gelirlerinin vergilendirilmesi daha da
zorlagsmistir. Bu ise matrah asindirma ve kar
aktarimi (base erosion and profit shifting-BEPS)
stratejilerinin takip edilmesiyle sonu¢lanmak-
tadir. Genel olarak BEPS, uluslararasi varlik
gosteren isletmelerin vergi kurallarindaki bos-
luklardan veya belirsizliklerden istifade ederek
olusturduklar: ve bununla matrah asindirma

veya kar aktarma amacladiklari vergi stratejile-
rini ifade eder.

Ozellikle diinya ¢apinda sarsici bir etkisi olan
2008 ekonomik krizinden sonra kurumlar vergi-
sinde meydana gelen kayiplar daha cok gdze carp-
maya baslamis, hangi noktada vergi kaybinin ve
vergiden kacinmanin baslayacagi hususunda bir
mutabakat bulunmayisi da tartismalara sebep ol-
mustur. Uluslararas: yatirimlar: kendine ¢cekme
motivasyonu, devletlerin vergi politikalarini bii-
yiik sirketler lehine ¢evirmelerine, diger bir deyis-
le zararl vergi rekabetine sebep olmaktadir'.

Kiiresellesmenin  6nemli  oyuncularin-
dan olan Cok Uluslu Isletme Gruplarinin, elde
ettikleri gelirlere iliskin olan vergisel yii-
kiimliiliikleri bakimindan da ele alinmalar:

1 Zeynep ARIKAN & Ahmet INNECI, “Kiiresel Asgari Kurumlar Vergisi “Dibe Dogru Yaris”s Sona Erdirebilecek Mi?”, Vergi

Sorunlar: Dergisi, Ocak 2023, 5.14
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gerekmektedir?. Yapilar1 geregi birden fazla iil-
kede varlik gosteren Cok Uluslu Isletme Grupla-
r1, kazanglarini daha az vergi 6deyecekleri veya
hi¢c 6demeyecekleri iilkelere aktarabilmekte ve
boylelikle iilkelerin gelirlerinde kayiplar yasan-
masina sebep olabilmektedirler.

Tiim bu sorunlarin giderilmesi bakimindan
Tiirkiye'nin de {iyesi bulundugu G20 ve OECD,
15 Eylil 2013’te, BEPS ad1 verilen projeyi haya-
ta gecirmistir. Proje, BEPS sorunlarinin 6niine
gecilmesi icin uluslararasi vergilendirme kural-
larinda mutabakat gelistirerek, vergi asindir-
manin Oniine gecilmesinin yani sira miikellef-
ler icin de vergi kurallarinda 6ngoriilebilirlik ve
belirliligin artirilmasini hedeflemektedir.

I. OECD DUZENLEMELERI

Model Kurallarda, Nihai Ana Isletme’nin yil-
lik konsolide hasilatinin gelirinin raporlandig:
hesap doneminden 6nceki dort hesap doneminin
en az ikisinde 750 milyon Avro ve iizerinde bulu-
nan Cok Uluslu Isletme Grubunun Isletmelerinin
asgari kurumlar vergisi uygulamasina tabi ola-
cag belirtilmistir*. Kurallarin ikinci b6liimiinde
yapilan tanimlamalara gore;

» Nihai Ana Isletme: Dogrudan veya do-
layl1 bicimde baska bir isletmeyi kontrol
giicline sahip olan ve baska bir isletme ta-
rafindan da dogrudan veya dolayl1 bicim-
de kontrol altinda bulunmayan isletmeyi
ya da bagka bir grubun parcasi olmamak
kaydiyla birden fazla iilkede isyerine sa-
hip olan ana isletmeyi ifade eder.

» Cok Uluslu Isletme Grubu: Nihai Ana
Isletmesinin iilkesi disinda en az baska
bir {ilkede isletmesi veya isyeri bulunan
herhangi bir grubu temsil eder. Grup ise,
ortaklik iliskisi ya da kontrol giiciiyle

birbirine bagli olan ve varliklari, yii-
kiimliiliikleri, gelir ve giderleri ve nakit
akiglarina Nihai Ana Isletmenin kon-
solide finansal tablolarinda yer verilen
isletmeler toplulugu olarak tanimlanir.
» Bagli Isletme veya kisaca isletme: Bir
grubun parcasi olan isletmeyi ifade eder.

Ote yandan asgari kurumlar vergisi orani yine
OECD diizenlemelerinde %15 olarak tespit edilmis-
tir. Mezkr asgari oran, 2022/2523 sayil1 AB Asgari
Vergilendirme Direktifinde de yer almaktadir. AB
Konseyinin 22.12.2022 tarihli direktifine paralel
olarak 2027 yil1 sonuna kadar Fransa dahil bircok
AB iilkesi direktifi ulusal kanunlarinin parcasi
yapmuislardir®. Tiirkiye'de de makalemizin ilerleyen
bolimlerinde bahsedilecegi iizere 7524 sayil1 Ka-
nunda kanuni oran %15 olarak tespit edilmistir.

Model Kurallarin 5. b6liimde ise ilave kurum-
lar vergisi uygulamasinin esaslar1 belirlenmistir.
[lk olarak, Siitun II Model Kurallarin uygulama-
sinin olmadig bir iilkede, bir Cok Uluslu Isletme
Grubunun Isletmelerinden biri icin efektif vergi
orani %15'in altinda kaliyorsa, Nihai Ana Isletme-
nin mukim oldugu iilkede efektif oran1 %15'e geti-
ren tamamlayici kurumlar vergisi (multinational
top-up tax) uygulanmasi éngériiliiyor. Ikinci ola-
rak, Bagl Isletmenin mukim oldugu tilkede Model
Kurallarla uyumlu bir yerel ilave vergi uygulama-
siyla efektif oran %15’e ulasiyorsa (domestic top-up
tax) Nihai Ana Isletmenin mukim oldugu iilke az
once bahsedilen tamamlayici vergi kuralini uygu-
layamaz. Son olarak bir Cok Uluslu Isletme Grubu-
nun Isletmesinin bulundugu iilkede efektif vergi
orani %15'in altinda kalmis ve ayni Grubun Nihai
Ana Isletmesinin mukim oldugu iilke Isletmeyi
tamamlayic1 kurumlar vergisi uygulamasina tabi
tutmamissa, ayni Grubun ikinci bir Isletmesinin
bulundugu {iciincii iilkede, diger bagli isletmeden
az alinan oran %I15’e tamamlanabilecektir®.

2 Sevilay Ece GUMUS OZUYAR & Gamze MERCAN & $adan CALISKAN, “Cok Uluslu Sirketler ve Tiirkiye: Kiiresel Asgari
Kurumlar Vergisi”, Necmettin Erbakan Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 5(Ozel Sayt), s.107
3 Mustafa Cemil KARA, “Kiiresel Diizlemde Cok Uluslu Sirketlerin Asgari Oranda Kurumlar Vergisi Odeme Yiikiimliiliigit’,

Maliye Dergisi, Ocak-Haziran 2024, 5.144

4 OECD (2021), “Tax Challenges Arising from Digitalization of the Economy — Global Anti-Base Erosion Model Rules (Pillar
Two): Inclusive Framework on BEPS”, Erisim Tarihi: 20 Agustos 2024, https://doi.org/10.1787/782bac33-en.
5 Ernst & Young, “French Parliament approves Finance Bill for 2024, including OECD Pillar Two rules”, Erisim Tarihi: 20 Agustos

2024, https://globaltaxnews.ey.com/news/2023-2126-french-parliament-approves-finance-bill-for-2024-including-oecd-pillar-two-rules
6  Ali AYAZ, “Global Asgari Kurumlar Vergisinde Sona Dogru’, Erigsim Tarihi: 20 Agustos 2024, https://www.ekonomim.com/
kose-yazisi/global-asgari-kurumlar-vergisinde-sona-dogru/706255
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Yukaridaki aciklamalarin 1siginda, eski ku-
rumlar vergisi diizenlemesine gore istisna ve mu-
afiyetlerle efektif vergi oraninin %I15'in altinda
kolaylikla kalabildigi tilkemizde, Tiirkiyenin ala-
madig1 kurumlar vergisi diger iilkelerde ayn1 mii-
kelleften alinabilecekti. Son yillarda ise tilkemizde
tespit edilen biitce acgiklar1 zaten vergi ve harclar
bakimindan bir¢ok alanda diizenlemelere isaret et-
mistir. Hazine ve Maliye Bakan1 Mehmet Simsek’in
2024 yilinin mayis ayinda yaptig1 aciklamalar” da
daha onceki beklentileri hakli ¢cikarmisken asgari
kurumlar vergisinin mevzuatimiza eklenmesi ka-
cinilmaz olmustur.

Nihayet Cok Uluslu Isletme Gruplari i¢in asga-
ri kurumlar vergisi diizenlemesi ve vergi kanun-
larinda degisiklik yapan kanun teklifi, 16 Tem-
muz 2024 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM) Baskanligina sunulmus, gériisme agsama-
sindan, az degisikliklerle, hizli bir sekilde gecip 2
Agustos 2024 tarihli Resmi Gazete'de 7524 sayili
Kanun yayimlanmaistir.

II. 7524 SAYILI KANUN’DAKI DUZENLE-
ME VE OECD KARSILASTIRMASI

7524 sayili Kanun'da 36. madde ile 5520 sa-
yili Kurumlar Vergisi Kanununa (KVK) “Yurt
ici asgari kurumlar vergisi” basghig1 ile madde 32/C
eklenmistir. Yukarida bahsedilen Model Kural-
larin kapsaminin disinda olan bu yeni diizenle-
meye gére KVK'nin 32. maddesiyle tespit edilen
%25 kurumlar vergisi orani, yurt ici sirketler
icin indirim ve istisnalarin hesaplanmasinin
ardindan %10'dan az olamayacaktir.

Kanun diizenlemesinin devaminda ise Model
Kurallarin paralel diizenlemeleri yer almaktadir.
37. madde ile KVK’ya yeni bir kisimdan sonra ge-
lecek yerel ve kiiresel asgari kurumlar vergisinin
konusunu belirleyen Ek madde 1 eklenmistir. Ek
madde 1'de belirlenen s6z konusu asgari verginin
konusu, yukarida yer verilen OECD diizenleme-
siyle aynidir. Kanundaki diizenlemenin ilk fikrasi
asagida verilmistir:

“Nihai ana isletmesinin konsolide finansal tablo-
sundaki yillik konsolide hasiati, gelirin raporlandig
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hesap doneminden énceki dért hesap déneminin en az
ikisinde 750 milyon Avro karsiligi Tiirk liras: stmirim
gegen ¢ok uluslu isletme gruplarinin bagh isletmeleri-
nin ilgili hesap dénemindeki kazanglaru, yerel ve kiiresel
asgari tamamlayict kurumlar vergisine tabidir.”

Maddenin gerekcesinde yeni getirilen kuru-
mun tamamlayici olma isleviyle ilgili olarak su
ifade yer almaktadir:

“Soz konusu vergileme, isletmelerin kazanglari
iizerine dogrudan uygulanan bir vergi olarak tasarlan-
mamaktadir. Tam aksine s6z konusu vergi, iilke bazin-
da hesaplanan bu kazanglarin ilgili hesap déneminde
efektif olarak asgari kurumlar vergisi oraninin altinda
vergilendirildigi durumlarda uygulanacaktir.”

Kanun'un 38. maddesinde, OECD diizenle-
melerinde aynen bulunan birtakim ifadelerin
Tiirkce karsiliklarinin tanimlamalar: yapilmis
olup ek tanimlara da yer verilmistir. 39. mad-
desiyle getirilen “Muafiyet ve istisnalar” baslikll
Ek madde 3'te de asgari kurumlar vergisinden
muaf isletme ve is yerleri sayilmistir. S6z konu-
su muafiyet ve istisnalar Siitun II Model Kural-
lardan alinmis olup hem Model Kurallarda hem
de Tiirkiye'deki diizenlemede mezkir bulunan
muafiyetler sunlardir:

»  Kamu kurum ve kuruluslari ile uluslara-
rasi kuruluslar,

» Kar amaci giitmeyen kuruluslar,

»  Emeklilik yatirim fonlari,

»  Nihai Ana Isletme niteliginde olup yatirim
fonu kapsaminda degerlendirilen fonlar,

» Nihai Ana Isletme niteliginde olup gay-
rimenkul yatirim fonlar1 basta olmak
izere gayrimenkul yatirim araclari kap-
saminda degerlendirilenler,

» Miinhasiran yukarida sayilan muaf is-
letmeler yararina varlik bulundurmak
veya fona yatirim yapmak icin faaliyet
gosteren ya da muaf isletmelerin faali-
yetlerine yardimci olmak amaciyla ku-
rulan ve isletme degerinin en az %95'ine
s6z konusu muaf isletmeler (emeklilik
hizmetleri veren kuruluslar haric) tara-
findan sahip olunanlar,

7 Bloomberg, “Simgek’ten ¢ok uluslu sirketlere asgari kurumlar vergisi agiklamast”, Erisim Tarihi 20 Agustos 2024, https://m.
bloomberght.com/simsekten-cok-uluslu-sirketlere-asgari-kurumlar-vergisi-aciklamasi-2353729
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» Isletme degerinin en az %85'ine mezkir
muaf isletmeler (emeklilik hizmetle-
ri veren kuruluslar harig) tarafindan
sahip olunan ve kazanclarinin en az
%51'i KVK’'nin ek 5’ inci maddesinin bi-
rinci fikrasinin (a) bendinin (2) numarali
alt bendi veya (b) bendinin (2) ve (3) nu-
maral1 alt bentlerinde belirtilen kazang-
lardan olusanlar.

Kanun'un 40. maddesiyle eklenen “Vergi yii-
kiiniin tespitinde diizeltilmis kapsanan vergilerin hesap-
lanmasi” baslikl1 Ek madde 4 ve 41. madde ile ek-
lenen “Isletme bazh kazang veya zararin hesaplanmast
ile vergi yiikiiniin tespiti” baslikli Ek madde 5 ile s6z
konusu ilave vergi yiikiiniin nasil hesaplanaca-
ginin ayrintilarina yer verilmistir. Kanun'un bu
kisimda verilen gelirlerin hesabi ve hesaplanmis
gelirlerin vergilendirilebilir kisimlarinin tespi-
tine dair boliimler, Model Kurallarin yukarida
bahsedilen 3. ve 4. bolimlerinden alinmistir.

Ek madde 6'da ise asgari kurumlar vergisi-
nin orani %I5 olarak tespit edilmis olup kiiresel
asgari tamamlayici kurumlar vergisi oraninin
ise bu oran ile Ek madde 5’in 11. fikrasina gore
tespit edilmis oran arasindaki fark olduguna
deginilmistir®. Maddenin devaminda kiiresel
asgari tamamlayic1 kurumlar vergisinin matra-
h1, orani ve hesabinin nasil yapilacaginin yani
sira indirim konusu yapilacak tutarlar diizen-
lenmis olup Model Kurallarin 5.2. maddesinden
alinmis hesap formiillerini icermektedir.

Kanuna gore isbu verginin miikellefi, Cok
Uluslu Isletme Gruplarina bagl ve diger iilkelerde
yerlesik olan isletmelerin; Tiirkiye'de yerlesik Ni-
hai Ana Isletmesi, ara ana isletmesi veya kismen
sahip olunan ana isletmesidir. Ek madde 9da ise
yerel asgari tamamlayici kurumlar vergisinin
miikellefinin, diizenleme kapsaminda tanim-
lanmis Cok Uluslu Isletme Gruplarina bagh ve
Tiirkiye'de yerlesik olan; bagl isletmeler ve is or-
taklar1 oldugu belirtilmistir. Miiteakip Ek madde
10da ise 6zetle yerel asgari tamamlayici1 kurumlar
vergisi icin daha 6nce kiiresel asgari tamamlayici

kurumlar vergisi icin belirtilmis hesap, vergilen-
dirme dénemi, tarh1 ve ddenmesine dair yapilan
aciklamalarin gecerli olduguna yer verilmistir.

Ek madde 11 ile birlesme, boliinme ve pay de-
virleri durumlarin1 kapsayan diger hiikiimler
ihdas edilmis olup s6z konusu hiikiimler Mo-
del Kurallara paralel diizenlemeleri muhtevidir.
Maddeye gore gruplarin birlesmesiyle birlesme-
den 6nceki dort hesap doneminden en az birin-
de konsolide finansal tablolarindaki hasilat eger
750 milyon Avroya denk Tiirk lirasini agsmissa
birlesme sonucunda da ilave verginin kapsamin-
da sayilacaklarina deginilmistir. Devam eden
fikralarda bir gruba bagl olmayan isletmenin
devralinmasi ve verginin miikellefi kurumlarin
boliinmesi durumlarinda hangi hallerde mii-
kellef sayilacaklar: siralanmistir. Bu diizenleme
Model Kurallarin 6. boliimiindeki ilgili kisimla-
ra paralel olarak diizenlenmis bulunmakta olup
bircok madde de aynen alinmistir.

Son olarak 7524 sayil1 Kanun'un 60. madde-
sinin (g) bendinde, 37- 49. maddelerin (bahse-
dilen degisiklige iliskin maddeler) 2024 yil1 ve
izleyen vergilendirme donemlerinde elde edilen
kazanclara, 6zel hesap dénemine tabi olan ku-
rumlarin ise 2024 takvim yilinda baslayan 6zel
hesap donemi ve izleyen vergilendirme donem-
lerinde elde edilen kazanclarina uygulanmak
tizere yayimi tarihinde yiiriirliige gireceklerine
hiitkmedilmistir.

Bu bakimdan, isbu makalemizde yer veri-
len 7524 sayil1 Kanun ile mevzuatimiza adapte
edilen kiiresel asgari kurumlar vergisi diizenle-
meleri goriilecegi iizere kanunlastirilmasi bek-
lenen bir diizenlemedir. Nitekim, diizenlemeler
AB iilkelerinde de goriildiigii tizere OECD Model
Kurallarinda yer verilen diizenlemelerin aynen
ya da ¢ok benzeri sekilde alinmasindan ibaret-
tir. Her ne kadar OECD diizenlemeleri ile nere-
deyse ayni1 sekilde mevzuatimiza dahil edilse de
kiiresel asgari kurumlar vergisi diizenlemele-
rinin ne sekilde uygulanacagi konusunda Teb-
lig'ler yol gosterici olacaktir.

8  “Ekmadde 5:(11) Birgok uluslu isletme grubunun her bir hesap dénemi iin iilkesel bazl vergi yiikii; o iilkede bulunan bagl igletme-
lerinin diizeltilmis kapsanan vergilerinin toplanunin, o iilkede bulunan bagh isletmelerinin iilkesel bazl kazang toplamina boliinmesi suretiyle
bulunur. Cok uluslu isletme gruplarina bagh yatirim isletmelerinin, azinlik paywna sahip olunan bagl isletmelerin, azinlik payina sahip olunan
alt gruplarin, devletsiz bagl igletmelerin ve sigorta yatirim igletmelerinin her bir hesap dénemi igin tilkesel bazli vergi yiikii ayr: hesaplamr.”
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Ekonominin kiiresellesmesi ve dijitallesme-
siyle uluslararasi ve yerel vergi mevzuatlarinda
birtakim problemler boy gostermistir. Devlet-
lerin mukimlik ilkesi geregi vergi politikala-
rinda takip ettikleri bagimsiz politikalar vergi
kayiplarina sebep olabilmektedir. Bu sebeple
de OECD tarafindan hazirlanan kiiresel asga-
ri kurumlar vergisi diizenlemesi, bu kayiplari
engellemek adina ¢6ziim olarak gelistirilmis ve
akabinde bircok iilke bu diizenlemeleri mevzu-
atlarina uyarlamastur.

Ulkemizde son yillarda goriilen pandemi,
deprem gibi olaylardan sonra iyice percinle-
nen ekonomik krizle beraber ortaya cikan biitce
aciklar: kiiresel asgari kurumsal vergi diizenle-
melerinin Tiirkiye'de de kanunlasmasina yol ac-
mistir. Bu sebeple 7524 sayili1 Kanun ile, diinya
genelinde elde ettikleri yillik konsolide hasila-
t1 750 milyon Avro karsilig1 Tiirk Lirasini asan
Cok Uluslu Isletme Gruplarina asgari diizeyde
kurumlar vergisi uygulanmasini amaclayan
diizenlemeler yapilmistir.

Sonug olarak, isbu makalemizde yer verilen
kiiresel asgari kurumlar vergisi diizenlemeleri
de vergi kaybi sorununa ¢6ziim olarak, OECD
Model Kurallarinda yer verilen diizenlemelerin
adapte edilmesi suretiyle mevzuatimiza 7524 sa-
yil1 Kanun ile girmistir. Belirtildigi tizere OECD
diizenlemeleri ile neredeyse ayni sekilde mevzu-
atimiza dahil edilse de kiiresel asgari kurumlar
vergisi diizenlemelerinin ne sekilde uygulana-
cag1 konusunda uyusmazliklarin 6niine gecmek
adina gelecek dénemde idare tarafindan daha
fazla diizenleme yapilmasi beklenmektedir.
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ANONIM SIRKETLERDE GECMIS YIL KARLARINDAN SERMAYE
ARTIRIMI VE VERGILENDIRILMESI

Mine BEYAZHANCER
Avukat

OZET

Sirketler ge¢mis yil kdrlarimi sermayeye ekleyerek degerlendirebilmektedir. Gegmis yil karlarimin serma-
yeye eklenmesi vergisel agidan da avantaj saglayabilmektedir. Bu kapsamda makalemizde ge¢mis yul kdrlari-
nin sermayeye eklenmesi hususu vergisel boyutuyla incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Sermaye Artirimi,
Gecmis Yil Karlari, Vergilendirme, Ge¢cmis Yil
Karlarindan Sermaye Artirimi.

GIRiS

Sirketler, sirketin disindan ayni ya da nakdi
olarak sermaye ekleyebilecegi gibi halihazir-
da sirket biinyesinde yer alan kaynaklardan da
sermaye artirimi yapabilmektedir. Bu tiir ser-
maye artirimi i¢ kaynaklardan sermaye artiri-
m1 olarak adlandirilmaktadir. Ge¢mis yil kar-
lar1 hesabi, sirketlerin 6nceki donemlerde elde
etmis olduklar:1 karlarin kaydedildigi hesaptir.
Bu hesapta yer alan tutarlarin, pay sahiplerine
kar pay1 olarak dagitilmak yerine sermayeye
eklenmesi miimkiindiir.

Bu kapsamda makalemizde oncelikle gec-
mis y1l karlarindan sermaye artirimina iliskin
aciklamalara yer verilecek, ardindan ge¢cmis yil
karlarindan sermaye artiriminin vergilendiril-
mesine iliskin degerlendirmeler yapilacaktir.

I. GECMIS YIL KARLARINDAN SERMAYE
ARTIRIMI

Sermaye artirimi, sirketlerin finansal yapi-
sin1 giiclendirmeyi amaclamaktadir. Sermaye
artirimi, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”)
uyarinca esas sozlesmeyle yapilacak 6zel degi-
sikliklerden olup tescile tabidir. Sermaye artir1-
minin sirketin i¢ kaynaklarinin kullanilarak ya-
pilmas1 da miimkiindiir. Bu husus TTK’nin 462.

I
2

3

a.g.e. Moroglu, E. (2018), 5.195-196.
17.05.2020 tarih ve 31130 sayili Resmi Gazete
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maddesinde diizenlenmektedir. I¢ kaynaklar-
dan yapilan sermaye artiriminda, dis kaynaklar-
dan artirimdan farkli olarak, ortakligin malvar-
liginda degisiklik olmamaktadir.! Bu nedenle dis
kaynaklardan sermaye artirimi efektif, i¢c kay-
naklardan sermaye artirimi ise itibari/nominal
sermaye artirimi olarak tanimlanmaktadir.?

TTK'nin Gegici 13'tincii Maddesinin Uy-
gulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Teblig'de® gecmis yil karlari, gecmis faaliyet do-
nemlerinde ortaya cikan ve heniiz diger 6zkay-
nak hesaplarina aktarilmasina karar verilmemis
olan tutarlar olarak tanimlanmistir.

Sirketin yatirim sermayesi ihtiyacinin kar-
silanmasi ya da sirket 6zkaynagin giiclendir-
mek iizere bu tutarin ortaklara dagitilmasinin
tercih edilmemesi icin igsbu karlarin sermayeye
eklenmesi miimkiin olacaktir.

Gecmis yil kdrlarindan sermaye artirnminda,
halihazirda 6zkaynaklar altinda yer alan isbu ka-
lemin, sermaye hesabina aktarilmasi s6z konusu
olmaktadir. Bu bakimdan yapilan islem yalmzca
sirketin pasifinde yer alan bir tutarin bulundugu
yeri degistirmek olarak basitlestirilebilmektedir.
Sirket aktifinde ise herhangi bir degisiklik yapil-
mamaktadir. TTK'nin 457. maddesinde, i¢ kaynak-
lardan yapilan sermaye artirnrminin hangi kaynak-
lardan karsilandigi, bu kaynaklarin gercekligi ve
sirket malvarlig: icinde var olduklar1 konusunda
garanti verilmesi gerektigi diizenlenmektedir.
462. maddede ise, bu i¢ kaynaklarin var olduguna

Moroglu, E. (2018). Anonim Ortakliklarda Sermaye Artirumz. On [ki Levha Yayincilik, s.7
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iliskin garantinin onaylanmis yillik bilanco ve y6-
netim kurulunun verecegi acik ve yazili bir beyanla
dogrulanacag diizenlenmistir. Bilanco tarihi tize-
rinden alt1 aydan fazla zaman gecmesi halinde ise
yeni bir bilanco ¢ikarilmasi gerektigi ongoriilmiis-
tiir. Ticaret Sicili Yonetmeligi'nin 73. maddesinde
ise i¢ kaynaklardan karsilanan sermaye artirim tu-
tarmnin varhigina iliskin yeminli mali miisavir veya
serbest muhasebeci mali miisavir raporu ya da de-
netime tabi sirketlerde denet¢i raporu sunulmasi
gerektigi diizenlenmistir.

II. GECMIS YIL KARLARININ SERMAYE-
YE EKLENMESININ VERGISEL BOYUTU

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu (“GVK”)nun
94. maddesinde, ge¢mis y1l karlarinin sermayeye
eklenmesinin kar pay1 dagitimi kapsaminda de-
gerlendirilmeyecegi diizenlenmistir. Karin ser-
mayeye eklenmesi, 5520 sayil1 Kurumlar Vergisi
Kanunu'nda (“KVK”) 15/2. madde ve 30/3. madde-
de yer almaktadir.

KVK'nin 15. maddesinde sayilan kurumlar
icin diizenlenen %15 oraninda vergi kesintisinin
kar paylar: iizerinden yapilacag1 diizenlenirken
kar payinin sermayeye eklenmesinin kar dagitimi
sayllmayacagi vurgulanmuistir.

Ayni dogrultuda, KVK’'nin 30. maddesinde ise
dar miikellefiyette vergi kesintisi diizenlenmekte
olup karin sermayeye eklenmesinin kar dagitimi
sayllmayacagi hususu tekrar vurgulanmaistir.

Gelir vergisi yoniinden yapilan degerlen-
dirmede, Istanbul Vergi Dairesi Baskanlig1 Ge-
lir Kanunlar:1 Gelir ve Kurumlar Vergileri Grup
Midiirligi'niin 21.10.2022 tarih ve E-62030549-
125[6/2022]-1222362 sayili, “Sirketin ge¢mis yil kdr-
larimin sermayeye eklenmesi sonrasi ortaklara verilecek
bedelsiz hisse senetlerinden vergi kesintisi yapilip yapil-
mayacagi” konulu 6zelgesinde konuya iliskin ola-
rak asagidaki aciklamalara yer verilmistir:

“llgi (a) ve ilgi (c)de kayith ozelge talep

formlarinizda;

»  Sirketinizin “570. Gegmis Yil Karlari” hesabin-
da yer alan tutardan, 6102 sayil Tiirk Ticaret
Kanununa (TTK) istinaden yasal yedekler ay-
rildiktan sonra geriye kalan ... TL'nin sermayeye
eklenmesine karar verildigi,

»  Bu islemin TTK nin 462’nci maddesinde yer
alan hiikiimler dogrultusunda yapildigi ve
ayni maddenin birinci fikrasimin (3) numaral
bendine gére gercek kisi ortaklariniza bedelsiz
hisse senedi verilecegi belirtilmis olup, gecmis
yil kdrlarinin sermayeye ilave suretiyle ortak-
lara bedelsiz hisse senedi verme igleminin 193
sayil Gelir Vergisi Kanununun 94/6-b-i mad-
desine istinaden kdr dagitimina bagh olarak
tevkifata tabi olup olmadigi hususunda Bag-
kanligimiz gériigii sorulmustur.

193 sayil Gelir Vergisi Kanununun 94’tincii madde-
sinde, ticaret sirketlerinin vergi sorumlusu sifatiyla mad-
de bentlerinde sayilan odemeleri (avans olarak ddenenler
dahil) nakden veya hesaben yaptiklar: sirada, istihkak
sahiplerinin gelir vergilerine mahsuben tevkifat yapma-
lar: gerektigi hiikiim altina alinnug olup, aynmi maddenin
birinci fikrasiin (6) numaral bendinin (b/i) alt bendinde,
tam miikellef kurumlar tarafindan, tam miikellef gercek
kisilere, gelir ve kurumlar vergisi miikellefi olmayanlara
ve bu vergilerden muaf olanlara dagitilan, 75’inci mad-
denin ikinci fikrasiun (1), (2) ve (3) numaral bentlerinde
yazili kdr paylarindan (karin sermayeye eklenmesi kdr
dagqitimu sayilmaz.) %15 oraminda (2009/14592 sayil
BKK ile 3/2/2009 tarihinden gegerli olmak iizere) vergi
tevkifat yapilacagn hiikme baglanmusg olup, vergi kesintisi
oram 21/12/2021 tarihli ve 4936 sayilh Cumhurbagkan:
Karariile %10 olarak belirlenmistir.

Buna gore, sirketinizin gegmis yil kdrlarimin sermaye-
ye eklenmesi dolayisiyla gergek kisi ortaklara bedelsiz hisse
senedi verilmesi isleminin kdr dagitimu olarak degerlendi-
rilmesi s6z konusu olmayacagindan, sermayeye eklenen
bu tutarlar iizerinden Gelir Vergisi Kanunu’'nun 94’iincii
maddesi kapsanunda tevkifat yapilmayacaktir.”

Bu 6zelgeden goriilecegi iizere, sermayeye
gecmis yil karlarindan eklenen tutara istinaden
ortaklara verilen hisse senetleri iizerinden gelir
vergisi tevkifati yapilmayacag sabittir.

Danistay 4. Dairesi, 05.06.2023 tarihli ve
E. 2023/180, K. 2023/3248 sayil1 karariyla kis-
mi boliinme kapsaminda devredilen varliklara
karsilik azalan sermayenin karsiliginda ser-
maye artirimi yapilmis oldugu, ortaklara da-
gitilmis olan hisse senetleri {izerinden stopaj
yikimliliiginiin yerine getirilmemesi {izerine
yapilan cezal tarhiyatin iptali yoniinde veril-
mis olan karar onanmistur.
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“...davaciun kismi boliinme kapsaminda devretmis
oldugu varliklarina karsilik aldiji yeni sirket hisseleri-
ni ortaklarina dagitmasina karsin Gelir Vergisi Kanu-
nu'nun 94/6-b-i ve 6-b-ii maddeleri uyarinca stopaj
yiikiimliliigiinii yerine getirmediginden bahisle dava
konusu cezali gelir stopaj vergisi tarhiyat: yapilms ise
de, davac sirket tarafindan, kismi béliinme neticesinde
5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 19. mad-
desinin iigiincii fikrasinda yer alan kismi béliinmede
devredilen varliklara karsilik edinilen devralan sirket
hisselerinin, devreden sirkette kalabilecegi gibi dogru-
dan bu girketin ortaklarina da verilebilecegi hiikmiine
uygun olarak devrolunan girket hisse senetlerinin or-
taklara dagitildigi ve ortaklara verilen devrolunan sir-
ket hisselerinin, ortaklarin boliinen sirketteki hisselerine
isabet eden degerle orantil dagitildigi, dolayisiyla sirket
ortaklarimin servet degerlerinde herhangi bir artisin
meydana gelmedigi ve davaci sirketin kismi béliinme ne-
ticesinde sermayesinde meydana gelen azalmay: gegmis
yil karindan karsiladiji dikkate alindiginda, gegmis yil
karinin sermaye eklenmesinin s6z konusu oldu-
gu ve ortaklara bir kar aktariminin s6z konusu
olmadiginin goriildiigii gibi ayrica Gelir Vergisi
Kanunu’nun 94. maddesine gore de karin ser-
mayeye eklenmesinin kdr dagitimu sayilmama-
st gerektigi acik olup, kismi béliinme neticesinde
devrolunan sirkete verdigi hisse senetleri karsiliginda
devrolunan sirketten aldijt hisse senetlerini ortaklarina
dagittigi, buna ragmen stopaj yiikiimliigiinii yerine ge-
tirmediginden bahisle yapilan cezali tarhiyatta hukuka
uyarlik bulunmadifi sonucuna varilnugtir. Belirtilen
gerekgelerle davamin kabuliine karar verilmistir.”

Sermayeye eklenmis olan gecmis yil karla-
rinin sermaye azaltimi yapilarak ortaklara da-
gitilmas1 durumunda ise, kar dagitimina bagh
olarak vergi kesintisi yapilacaktir.

SONUC

Sirketler, gecmis yil karlarini ortaklara da-
gitmak yerine sermayeye ekleyebilmektedirler.
Bu islem sonucunda sirket ortaklar1 bedelsiz
olarak arttirilmis olan hisse senetlerine sahip
olarak dolayli yoldan sirketin elde etmis oldu-
gu kardan fayda saglasalar da isbu husus GVK
kapsaminda kar dagitimi olarak nitelendiril-
memekte ve gelir vergisi tevkifatina tabi tutul-
mamaktadir. Bu nedenle gecmis yil karlarinin
sermayeye eklenmesi, vergisel acidan tercih
edilebilecek bir uygulamadir.
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ANONIM SIRKETLERDE FiZiKi YONETIM KURULU

TOPLANTILARINA ALTERNATIF OLARAK ELDEN DOLASTIRMA

YONTEMIYLE KARAR ALMA VE ELEKTRONIK ORTAMDA
YONETIM KURULU TOPLANTILARI

Melike OZYIiGIT
Avukat

OZET

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”) sirketlere fiziki yonetim kurulu toplantilarina alternatif olarak
elden dolagtirma yéntemiyle karar alma ve elektronik ortamda yonetim kurulu toplantist yapmalarina
olanak saglamgtir. Elden dolagtirma yontemiyle karar alabilmek icin higbir iiyenin fiziki toplant: isteminde
bulunmamasi, karar seklinde yazilmis olan énerinin tiim yénetim kurulu iiyelerine ulastirilarak kararin
yonetim kurulu iiye tam sayisimin ¢ogunlugu tarafindan yazili olarak onaylanmas: ve onay imzalarinin
bulundugu kagitlarin tiimiiniin yonetim kurulu karar defterine yapigtirilmast veya kabul edenlerin imzalarim
iceren bir karara doniistiiriiliip karar defterine gegirilmesi gerekmektedir. Elektronik ortamda yénetim kurulu
toplantis: yapabilmek icin ise sirketlerin esas sozlesmelerinde Ticaret Sirketlerinde Anonim Sirket Genel
Kurullar: Disinda Elektronik Ortamda Yapilacak Kurullar Hakkinda Teblig (“Teblig”)’in 6. maddesinde yer
alan ifadeye yer vermesi ve elektronik yonetim kurulu icin elverigli bir sisteme sahip olduklarin: kamtlamast
gerekmekte olup isbu makalede yonetim kurulu kararlarimin elden dolastirma yéntemiyle alinmast ve elektronik

ortamda yonetim kurulu toplantis: yapilmasina iliskin ézellik arz eden diger hususlar ele alinacaktr.

Anahtar Kelimeler: Yonetim Kurulu Top-
lantisi, Yonetim Kurulu Karari, Elden Dolastir-
ma Yontemiyle Karar Alma, Elektronik Yone-
tim Kurulu Toplantilari.

GIRIS

Yonetim Kurulu karar1 alma siireci ano-
nim sirketlerin yonetim ve temsili hususlarin-
da dnemli bir rol oynamaktadir. Teknolojinin
gelismesiyle birlikte sirketlerin karar alma
siireclerinde ve yonetim kurulu toplantilarini
yapma hususlarinda hiz ve maliyet unsurlar:
onem arz etmektedir. Yonetim kurulu {iyeleri-
nin yénetim kurulu toplantilarina fiziken ka-
tilimlarinin zorunlulugu ve vekil araciligiyla
temsillerinin hukuki olarak miimkiin olma-
mas1, Ozellikle yabanci sermayeli sirketlerin
yonetim kurulu karari alma siireclerini sekteye

ugratmaktabilmektedir. Bu kapsamda isbu so-
runlar1 bertaraf etmek amaciyla TTK fiziki yo-
netim kurulu toplantilarina alternatif olarak
yonetim kurulu kararlarinin elden dolastirma
yontemiyle alinmasina ve elektronik ortamda
yonetim kurulu toplantisi yapilmasina olanak
tanimis olup yonetim kurulu kararlarinin elden
dolastirma yontemiyle alinmasi ve elektronik
ortamda yonetim kurulu toplantis1 yapilmasina
iliskin 6zellik arz eden hususlar igbu makale-
mizin konusunu olusturmaktadir.

I. ELDEN DOLASTIRMA YONTEMIYLE
KARAR ALINMASI

Fiziki yonetim kurulu toplantilarinin ilk
alternatifi TTK'nin 390. maddesinde' diizen-
lenmis olan toplant1 yapilmaksizin yone-
tim kurulu {iyeleri arasinda sirkiile edilmek

I TTK min 390. maddesinin 4. fikrasinda “Uyelerden higbiri toplant: yapilmas: isteminde bulunmadigi takdirde, yonetim kurulu karar-
lary, kurul iiyelerinden birinin belirli bir konuda yaptigi, karar seklinde yazilmusg onerisine, en az iiye tam sayisinin cogunlugunun yazili onay: alin-
mak suretiyle de verilebilir. Aymi Onerinin tiim yénetim kurulu iiyelerine yapilmig olmas: bu yolla alinacak kararin gegerlilik sartidir. Onaylarin
aym kagitta bulunmasi sart degildir; ancak onay imzalarimin bulundugu kagitlarin tiimiiniin yénetim kurulu karar defterine yapigtiriimas: veya
kabul edenlerin imzalarin iceren bir karara déoniigtiiriiliip karar defterine gegirilmesi kararin gegerliligi icin gereklidir.” seklinde belirtilmektedir.
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suretiyle kararlarin alinmasi usuliidur. Bu usul
ozellikle elektronik yonetim kurulu sistemine
gecmek istemeyen sirketler tarafindan bas-
vurulan bir ydntem olarak bilinmektedir. Bu
imkan yonetim kurulu iiyelerinin fiziki olarak
toplanamadig1 hallerde yonetim kurulu karar:
almalarini saglamakla birlikte birtakim sart-
lara tabidir.

Elden dolastirma yontemiyle yonetim ku-
rulu karar1 alinabilmesi i¢in 6ncelikle hicbir
tilyenin fiziki toplant1 isteminde bulunmamasi
gerekmektedir. Bu kapsamda iiyelerden biri-
nin dahi fiziki toplant1 isteminde bulunmasi
isbu karar alma yonteminin kullanilamama-
sina sebep olacaktir. Bu sartin saglanmasiyla
birlikte karar seklinde yazilmis olan 6nerinin
tim yonetim kurulu iiyeleri arasinda dolas-
tirilmasi ve kararin yonetim kurulu iiye tam
sayisinin ¢ogunlugu tarafindan yazili olarak
onaylanmasi gerekmektedir.? Her ne kadar
onaylarin ayni kagitta bulunmasi gerekme-
se de onay imzalarinin bulundugu kagitlarin
timiiniin yonetim kurulu karar defterine ya-
pistirilmasi veya kabul edenlerin imzalarini
iceren bir karara doniistiiriiliip karar defterine
gecirilmesi de kararin gecerlilik sartidir3

Ote yandan elden dolastirma ydntemiyle
karar alinmas1 usuliinde yonetim kurulu ka-
rar Onerisinin ve igsbu 6neriye iliskin onaylarin
yazil1 olarak verilmesi gerekmemektedir. Bu
kapsamda Merkezi Sicil Kayit Sistemi (“MER-
SiS") TTK'nin 390/4. maddesinde diizenlenen
usul ve esaslar cercevesinde yonetim kurulu
karari alinabilmesine olanak tanimaktadir. Bir
anlamda MERSIS elektronik ortamda karar
alinmasini miimkiin kilmis olup, bu yolda Y-
netim Kurulu iiyelerinin tamaminin onay veya
ret iradelerini belirterek karar teklifini e-imza
ile imzalamalari gerekmektedir.

II. ELEKTRONIK YONETIM KURULU VE
SARTLARI

TTK'nin 1527. maddesi, elektronik yonetim
kurulu toplantilarinin gerceklestirilmesi ya da
bazi iiyelerin fiziki katilimi ile gerceklestirilen
toplantilara elektronik ortamda istirak edilme-
sini miimkiin kilmaktadir. Bu kapsamda yone-
tim kurulu toplantilarina elektronik ortamda
katilma ve oy kullanma sistemini uygulayacak
anonim sirketlerin bazi yiikiimliiliikleri yerine
getirmeleri gerekmektedir.

I. Sirketler ilk olarak esas s6zlesmelerinde
Teblig’in 6. maddesinde yer alan asagi-
daki hitkme yer vermelidirler:

“Sirketin yonetim kurulu/miidiirler kurulu top-
lantisina katilma hakkina sahip olanlar bu toplanti-
lara, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1527’nci maddesi uya-
rinca elektronik ortamda da katilabilir. Sirket, Ticaret
Sirketlerinde Anonim Sirket Genel Kurullari Disinda
Elektronik Ortamda Yapilacak Kurullar Hakkinda
Teblig hiikiimleri uyarinca hak sahiplerinin bu toplan-
tilara elektronik ortamda katilmalarina ve oy verme-
lerine imkdn taniyacak Elektronik Toplant: Sistemini
kurabilecegi gibi bu amag icin olusturulmus sistem-
lerden de hizmet satin alabilir. Yapilacak toplantilar-
da sirket sozlesmesinin bu hiikmii uyarinca kurulmusg
olan sistem iizerinden veya destek hizmeti alinacak sis-
tem iizerinden hak sahiplerinin ilgili mevzuatta belir-
tilen haklarin Teblig hiikiimlerinde belirtilen gercevede
kullanabilmesi saglanr.”

2. Sirketler elektronik yonetim kurulu icin
elverisli bir sisteme sahip olduklarini
kanitlamalidirlar.

Bu dogrultuda TTK'min 1527. maddesi ge-
regi sirketlerin yonetim kurulu toplantilarina
elektronik ortamda katilmaya, goriis vermeye,

2 Hazel Cogkun Baylan, “Fiziki Yonetim Kurulu Toplantilarina Iki Alternatif: Elden Dolastirma Yontemi ve Elektronik Toplan-

tilar”, Erisim Tarihi: 13.08.2024

https://www.erdem-erdem.av.tr/bilgi-bankasi/fiziki-yonetim-kurulu-toplantilarina-iki-alternatif-elden-dolastirma-yontemi-ve-e-
lektronik-toplantilar#:~:text=Elden%20dola%C5%9Ft%C4%Birma%20y%C3%B6ntemi%2C%z20fiziki%zotoplant % C4 %B1,ka-
rar%2onisab%C4%B1%20%C3%BCye%z20otamsay % C4 %B1s%C4%Bin%C4 %Bin%20%C3%A70%C4 %9 Funlu%C4 %9 Fudur.

3 Duygu Giiltekin, “COVID-19 — Genel Kurul ve Yonetim Kurulu Toplantilarimin Ertelenmesi Yontemleri ve Fiziki Toplant: Ya-

pilmadan Karar Ainmast”, Erigim Tarihi:14.08.2024

https://www.esin.av.tr/tr/2020/03/23/covid-19-genel-kurul-ve-yonetim-kurulu-toplantilarinin-ertelenmesi-yontemleri-ve-fizi-
ki-toplanti-yapilmadan-karar alinmasi/#:~:text=TTK'n%C4 %Bin%20617%2F4%20maddesi,ortamda%z2oger%C3%A7ekle % C5%9F-
tirilmesi%z2ode%zoayr%C4%Bica%20m%C3%BCmk%C3%BCnd%C3%BCr.



Oneride bulunmaya ve oy kullanmaya 6zgiilen-
mis bir internet sitesi bulunmalidir. Yonetim
kurulu toplantilar icin bu sistem “Elektronik
Toplant1 Sistemi” (“ETS”)dir. $irketler bu sistemi
kendileri kurabilecekleri gibi bu hizmeti sagla-
yan sirketlerden de kurulum asamasinda destek
alabileceklerdir. Bu kapsamda Merkezi Kayit
Kurulusu Anonim Sirketi Elektronik Yonetim
Kurulu Sistemi (“e-YKS”) sistemi sunmaktadir.

Teblig uyarinca sirketler, kendi kuracaklar:
veya bu hizmeti sunan sirketlerden destek al-
mis olduklari elektronik ortam araglarinin top-
lantilara etkin katilmaya elverisliligini Kanun
ve Teblig hiikiimlerine uygunlugunu bir teknik
raporla ispatlamali ve bu teknik rapor Ticaret
Sicili Mudiirligiince tescil ve ilan edilmelidir.

Yonetim kurulu toplantilarinin elektronik
ortamda yapilacak olmas1 TTK ve sirket esas
sozlesmesinde ©Ongoriilmiis olan toplant1 ve
karar nisaplarina bir etkisi olmamakla birlikte
alinacak karara iligskin esas s6zlesmede aksine
agirlastiric: bir hitkkiim bulunmadigi durumda
elektronik yonetim kurulu toplantilari yine yo-
netim kurulu iiye sayisinin ¢ogunlugu ile topla-
nacak ve toplantida hazir bulunan iiye sayisinin
cogunlugu ile kararlar alinacaktirs.

Ote yandan yonetim kurulu kararlarinin
yonetim kurulu karar defterine eklenmesi ge-
rekliligi elektronik ortamda alinmis olan yo-
netim kurulu kararlar1 acisindan da gecerlidir.
Bu suretle e-YKS sistemi yapilmis olan toplan-
t1 neticesinde toplantiya katilmis olanlarin, oy
kullananlarin, karar seklinde sunulmus olan
Oneriyi reddedenlerin ve kabul edenleri gos-
teren bir elektronik imza sistemi ¢iktis1 sun-
maktadir®. Bu elektronik imza c¢iktisinin sir-
ket yonetim kurulu karar defterine eklenmesi
gerekmektedir.

e N AZ ALI

Ayrica ETSyi kullanan sirketler, ETS'de ya-
pilan tiim islemlere iliskin kayitlar1 ve toplan-
tiya elektronik ortamda katilan yonetim kurulu
tiyelerinin kimlik bilgilerini, bunlarin gizlilik
ve biitiinliiklerini de saglayarak on (10) yil sii-
reyle muhafaza etme yiikiimlaliigii altindadar.

SONUC

Elektronik ydnetim kurulu y6ntemi, karar
alma siireclerinde ve yonetim kurulu toplan-
tilarin1 yapma asamalarinda hiz ve maliyet
acisindan fayda saglamaktadir. Ne var ki bu
yolu secen anonim sirketlerin pay sahiplerinin
elektronik imzalar1 olmadan sisteme erisim
saglayamamalari, teknik gereklilikler sebebiy-
le disardan hizmet almanin neredeyse zorunlu
olmasi gibi zorluklar:1 g6z 6niinde bulundurul-
dugunda baz: sirketler icin elverissiz kalmasi
durumu meydana gelebilir. Bu acidan, 6zellikle
kiiciik 6lcekli sirketler bakimindan MERSIS’in
sunmus oldugu ve TTK 390/4. maddesinde dii-
zenlenen usul ve esaslar ¢ercevesinde elden do-
lastirma yontemiyle karar alinmasina olanak
saglayan araclarin daha verimli olabilecegi so-
nucuna varilabilecektir.

4 Emre Ozsar, Ash Giiliim, Damla Cay, Elif Engin, Zeynep Ulasan, “Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda Yonetim Kurulu ve

Genel Kurul Toplantilary’, Erigim Tarihi16.08.2024

http://'www.gkcpartners.com/clients-alerts/Client%20Alert%20-%20Electronic %20GA %20and %20BoD %2 0Meetings %20_.pdf
5 Hazel Coskun Baylan, “Fiziki Yonetim Kurulu Toplantilarina Iki Alternatif: Elden Dolastirma Yontemi ve Elektronik Toplantilar”,

Erisim Tarihi:12.08.2024

https://www.erdem-erdem.av.tr/bilgi-bankasi/fiziki-yonetim-kurulu-toplantilarina-iki-alternatif-elden-dolastirma-yontemi-ve-elekt-

ronik-toplantilar

6  Kwrbwik Hukuk Biirosu, “Elektronik Yonetim Kurulu Toplantilart”, Erisim Tarihi: 12.08.2024
https://www.kirbiyik.av.tr/yayinlarimiz/sermaye-piyasasi/elektronik-yonetim-kurulu-toplantilari/


https://www.kirbiyik.av.tr/yayinlarimiz/sermaye-piyasasi/elektronik-yonetim-kurulu-toplantilari/

ggggg

22



e N AZ ALI

LIMITED SIRKETLERDE KANUNI TEMSILCILERIN KAMU
BORCLARINDAN DOGAN SORUMLULUGU

Berru Ceren ZIYAGIL
Stj. Avukat

OZET

Berfin CELIK
Yaz Stajyeri

6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”) uyarinca ticaret sirketleri; kollektif, komandit, anonim,
limited ve kooperatif sirketler olarak sayilmigtir. Limited girketler ise bir veya birden ¢ok gercek veya tiizel
kisi tarafindan kurulmus olan girket tiirii olup?, sirket ortaklar: sirket bor¢larindan tiim malvarliklar: ile
sorumludur.? Limited gsirket ortaklarimin sorumlulugu, taahhiit ettikleri sermaye pay: oraminda ve sadece
sirkete karsidir. Ancak 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun (“AATUHK”)un
35. maddesi ile bu duruma bir istisna getirilmistir. Bu diizenlemeye gore, eger sirketten amme alacaklar:
tamamen veya kismen tahsil edilemezse, limited sirket ortaklari, sirketteki sermaye paylari oraminda bu
alacaklardan sorumlu tutulabilirler. Bunlarin bor¢larindan dolay: ortak olmayan birinin iizerinde dogan ve
amme borglusu olarak kabul edilen kanuni temsilcinin sorumlulugu, hem Vergi Usul Kanunu’nun (“VUK”)
10. maddesinde hem AATUHK min Miikerrer 35. maddesinde belirlenmistir. Isbu makalemizde kanuni
temsilci ve kamu borglarinin tanimi yapilacak, ardindan limited sirket 6zelinde kanuni temsilcilerin kamu
bor¢larindan sorumlulugunun derecesi ve kapsamu incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kanuni Temsilci,
Kamu Alacagi, Kamu Borcu, Vergi Borcu, Kamu
Bor¢larindan Sorumluluk.

GIRiS

Limited sirketler belirli avantajlar1 sayesin-
de iilkemizde oldukca tercih edilen sirket tiirle-
rinden biridir. Asgari sermaye bedelinin diisiik
olmasi, ortaklarin kamu bor¢larindan kaynak-
lanan sorumluluklarini sermayeleri oraninda
sinirli tutmasi vb. sebepler bu avantajlarin ba-
zilaridir. Vergi ve kamu bor¢larindan sorumlu-
lugun ve bu sorumlulugun derecelerinin sirket
kurulus siireclerinde yatirimcilara ve sirket ka-
nuni temsilcisi olacak kisilere olabildigince iyi
izah edilmesi gereklidir. Bu sayede hem kamu
alacaginin tahsili kolaylasacak hem de miikel-
leflerin ve kamu bor¢lularinin 6devlerini ye-
rine getirirken karsilasacaklar: riskler en aza
indirgenecektir. Isbu makalemizin konusunu
da kanuni temsilcilerin kamu bor¢larindan so-
rumluluklari ve bu konudaki 6zellikli durumlar
olusturmaktadir.

I. KANUNI TEMSILCI

Insana 6zgii baz1 6zelliklere sahip olmayan
tlizel kisiler, tim hukuki ve fiili muameleleri-
ni gercek kisiler araciligiyla yerine getirmekte
olup kamu ve vergi borclarina iligkin 6devler de
bu kapsamdadir. Kamu ve vergi bor¢lar ile ilgili
Odevleri yerine getirme yiikiimliiligii de AAUT-
HK ve VUK uyarinca kanuni temsilcilere yiiklen-
mistir. Kanuni temsilcilerin sorumluluklarinin
ve bunlarin derecelerine iliskin agiklamalari-
mizdan 6nce kanuni temsilcilerin kimler olacag:
hususunun ilgili mevzuat acisindan degerlendi-
rilmesi gerekecektir.

a) TTK Anlaminda Kanuni Temsilci

Limited sirketlerde, sirketlerin yonetimi ve
temsili, sirket ana s6zlesmesi ile belirlenir. Sirke-
tin yonetimi ve temsili, sirket ana sdzlesmesine
gore bir veya daha fazla mudiire, tiim ortaklara ya
daticiincii kisilere birakilabilir. Ancak her durum-
da, sirketin yonetim ve temsil yetkilerinden en az
birinin bir ortaga verilmis olmasi gerekir. Eger

1 TTK’min 573. maddesinin 1. fikrasinda: “Limited sirket, bir veya daha ¢ok gergek veya tiizel kisi tarafindan bir ticaret unvan
altinda kurulur; esas sermayesi belirli olup, bu sermaye esas sermaye paylarimin toplamindan olugur.” seklinde belirtilmektedir.
2 TTK’mn 602. maddesinde: “Sirket, borg ve yiikiimliiliikleri dolayisiyla sadece malvarligiyla sorumludur.” seklinde yer almaktadr.
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sirketin miidiirlerinden biri tiizel kisi olarak be-
lirlenmisse bu tiizel kisi, gorevi kendi adina yeri-
ne getirecek bir gercek kisiyi atamak zorundadir.
Miidiirler ise kanun veya sirket ana sozlesmesi ile
genel kurula devredilmemis olan tiim yonetim
konularinda karar alma ve bu kararlar1 uygulama
yetkisine sahiptir.

Limited sirketlerin kamu bor¢larindan so-
rumluluklarinda; kanuni temsilciler, sirket s6z-
lesmesiyle atanan veya genel kurul karariyla
secilen miidiirler veya miidiirler kurulu {iyeleri
olarak muhatap alinir.

Ancak sirketin amaci ve faaliyet alanina dahil
olmayan ve yalnizca sinirl temsil ve yonetim yet-
kisine sahip kisiler, kanuni temsilci olarak kabul
edilemez. Kanuni temsilcilerin sorumluluklarinin
zamansal acidan belirlenmesinde Tiirkiye Ticaret
Sicil Gazetesinde ilan tarihleri dikkate alinir.

Limited sirketlerde, kanuni temsilciler ge-
nellikle miidiir veya miidiirler kuruludur. An-
cak yonetim yetkisinin ti¢lincii bir kisiye devre-
dilmesi halinde, bu kisi murahhas iiye sifatiyla
kanuni temsilci statiisii kazanir.

Limited sirketlerin kamu borclarin-
dan sorumlulugu ise VUK'un 10. madde-
si ve AATUHK'nin Mikerrer 35. maddesinde
diizenlenmektedir.

b) AATUHK ve VUK Anlaminda Kanuni
Temsilci

AATUHK'da limited sirketlerde kanuni tem-
silcinin kim olduguna iliskin bir tanimlamaya
ver verilmemistir. Bunun yerine kamu bor¢larin-
dan sorumlu olan kisiler arasinda kanuni temsil-
cinin de bulunduguna dair acik diizenlemeye yer
verilmistir. AATUHK'nin 2. maddesinde amme
borclusu terimi “amme alacagini 6demek mecburiye-
tinde olan hakiki ve hiikmi sahislar: ve bunlarin kanuni
temsilci veya mirasgilarini ve vergi miikelleflerini, vergi
sorumlusunu, kefili ve yabanci sahis ve kurumlar tem-
silcilerini” ifade etmektedir.

VUK acisindan degerlendirme yaptigimizda
ise yine kanuni temsilcilerin tanimlarindan ziya-
de yine tiizel kisilerin miikellef veya vergi sorum-
lusu olmalar1 halinde bunlara diisen 6devlerin ka-
nuni temsilcileri tarafindan yerine getirilecegine
iliskin diizenlemeye yer verilmektedir3

Bu diizenlemeler 15181nda, limited sirketlerde
kanuni temsilci kavraminin miidiirleri ve kendi-
sine yonetim yetkisi devredilen ti¢iincii kisileri
kapsayacag1 anlasilmaktadir. Bu Kkisilerin so-
rumlu oldugu bor¢larin tanim ve kapsaminin da
aciklanmasi gerekecektir.

II. KAMU BORCLARI

Kamu alacaklarinin tahsili, glivence altina
alinmasi ve zorla tahsil yontemleri AATUHK'da
diizenlenmistir.

AATUHK’nin 1. ve 2. maddelerinde ilgili ka-
nun hitkiimlerinin uygulanacagi alanlar, “Dev-
lete, vilayet hususi idarelerine ve belediyelere ait vergi,
resim, harg, ceza tahkik ve takiplerine ait muhakeme
masrafi, vergi cezasi, para cezasi gibi asli, gecikme
zammu, faiz gibi fer’i amme alacaklar: ve ayni idare-
lerin akitten, haksiz fiil ve haksiz iktisaptan dogan-
lar disinda kalan ve amme hizmetleri tatbikatindan
miitevellit olan diger alacaklar: ile; bunlarin takip
masraflart” ve “Muhtelif kanunlarda Tahsili Emval
Kanununa gore tahsil edilecegi bildirilen her ¢egit ala-
caklar” seklinde sayilmistir.

Bir borcun kamu borcu olarak sayilabilmesi
icin alacagin aidiyeti ve alacagin niteligi olmak
tizere 2 sart bulunur.* AATUHK'nin 1. ve 2. mad-
desinde 6zellikle kamu alacaklar1 belirtildigin-
den bu ayrim teoriktir.

Alacagin aidiyeti bakimindan s6z konusu ala-
cak; devlet, il 6zel idareleri ya da belediyelerden
herhangi birine ait olmalidir. Bunlar disinda ka-
lan kamu kurum ve kuruluslarina ait alacaklar,
teorik acidan kamu alacagi olarak degerlendiri-
lebilecek olsalar dahi bunlar hakkinda AATUHK
hiikiimleri uygulanamayacaktir.

3 VUK’un 10. maddesinin 1. fikrasi: “ Tiizel kisilerle kiigiiklerin ve kisithilarin, vakiflar ve cemaatlar gibi tiizel kisiligi olmiyan
tesekkiillerin miikellef veya vergi sorumlusu olmalari hdlinde bunlara diisen 6devler kanuni temsilcileri, tiizel kisiligi olmiyan tegekkiilleri

idare edenler ve varsa bunlarin temsilcileri tarafindan yerine getirilir.”

[

4 Gonca Ozkan, “Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Kamu Borglarindan Dojan Sorumlulugu’, Yiiksek Lisans Tezi,2019, S.5



Alacagin niteligi bakimindan ise devlete, il
0zel idarelerine ve belediyelere ait olan alacak
ayni zamanda AATUHK'nin 1. maddesinde si-
ralanan alacaklardan biri olmali, diger bir ifa-
deyle kamu hukukundan dogmalidir. Devlet,
il 6zel idareleri ve belediyelerin kamu giicii ve
hukukundan kaynaklanmayan ve 6zel hukuk
hitkiimleri c¢ercevesinde sdzlesmeden, haksiz
fiilden ya da sebepsiz zenginlesmeden kaynak-
lanan alacaklar1 kamu alacagi sayilmamakta
ve AATUHK hiikiimlerine gore takip ve tahsil
edilmemektedir.

III. LIMITED SIRKETLERDE KANU-
Ni TEMSILCININ KAMU BORCLARINDAN
SORUMLULUGU

Limited sirketlerde kanuni temsilcilerin
kamu borclarindan sorumlulugu AATUHK nin
Miikerrer 35. maddesinde diizenlenmistir. {lgi-
li maddede “Tiizel kisilerle kiigiiklerin ve kisitlilarin,
vakiflar ve cemaatler gibi tiizel kigiligi olmayan tesek-
kiillerin mal varligindan tamamen veya kismen tahsil
edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlagilan amme
alacaklari, kanuni temsilcilerin ve tiizel kisiligi olma-
yan tesekkiilii idare edenlerin sahsi mal varliklarindan
bu Kanun hiikiimlerine gére tahsil edilir.” seklinde
bir diizenleme yapilarak kamu alacagini tahsil
edebilmek icin sirketin kendisinden sonra ikin-
ci bir mekanizma olarak kanuni temsilcinin
sahsi malvarlig1 6ngorilmiistiir.

“Tahsil Edilemeyen Amme Alacagi” ve “Tahsil
Edilemeyecegi Anlagilan Amme Alacagy” ifadele-
rinin agikliga kavusturulmasi icin 5766 sayili
Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanunda ve Bazi1 Kanunlarda Degisiklik Yapil-
mas1 Hakkinda Kanun ile AATUHK nin 3. mad-
desine ekleme yapilmistir. Buna gore:

» Tahsil edilemeyen amme alacaga:
Amme borclusunun AATUHK hiikiim-
lerine gére yapilan mal varlig: arastir-
mas1 sonucunda haczi kabil herhangi
bir mal varliginin bulunmamasi, hac-
zedilen mal varliginin satilarak paraya
cevrilmesine ragmen satis bedelinin
amme alacagini karsilamamas: gibi
nedenlerle tahsil edilemeyen amme
alacaklarini,
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Tahsil edilemeyecegi anlasilan
amme alacagi ise: Amme borclusu-
nun haczedilen mal varligina bu Kanun
hiikiimlerine goére bicilen degerlerin
amme alacagini karsilayamayacaginin
veya hakkinda iflas karari verilen amme
bor¢lusundan aranilan amme alacagi-
nin iflas masasindan tahsil edileme-
yeceginin anlasilmas1 gibi nedenlerle
tahsil dairelerince yiiriitiilen takip mu-
amelelerinin herhangi bir asamasinda
amme bor¢lusundan tahsil edilemeye-
cegi ortaya ¢ikan amme alacaklarini
ifade etmektedir. Ilgili idareler, bu kapsamda
oncelikle amme bor¢lusunun kendisine yani
makalemizin konusu bakimindan limited sirke-
tin kendisine kars1 islem yapacaklar daha sonra
kanuni temsilcilerin sahsi malvarliklarina kars:
tahsilat yoluna gidebileceklerdir.

VUK bakimindan ise kanuni temsilcilerin
vergi bor¢larindan sorumlulugu 10. maddede
diizenlenmis olup ilgili maddede:

“Ttizel kigilerle kiigiiklerin ve kisitlilarin, vakiflar
ve cemaatlar gibi tiizel kigiligi olmiyan tegekkiillerin
miikellef veya vergi sorumlusu olmalar: hdlinde bun-
lara diigen ddevler kanuni temsilcileri, tiizel kisiligi
olmiyan tesekkiilleri idare edenler ve varsa bunlarin
temsilcileri tarafindan yerine getirilir.

Yukarida yazili olanlarin bu édevleri yerine getir-
memeleri yiiziinden miikelleflerin veya vergi sorumlu-
larimin varlijindan tamamen veya kismen alinamayan
vergi ve buna bagl alacaklar, kanuni ddevleri yerine
getirmeyenlerin varliklarindan alimir. Bu hiikiim Tiir-
kiye'de bulunmayan miikelleflerin Tiirkiye'deki temsil-
cileri hakkinda da uygulamr.” seklinde denilerek
vergi ve buna bagh alacaklar bakimindan ka-
nuni temsilcilerin sorumluluguna gidilmesi
Ongorilmiistiir.

VUK'un 10. maddesinde ongoriilen 6devle-
rin kapsam1 da Kanun'un “Miikellefin Odevle-
ri” baslikl ikinci kitabinda 153 vd. maddelerinde
diizenlenmistir. Bu yiikiimliilitkklerin baslicalar:
ise baslamayi bildirme ve diger bildirim ddevle-
ri, beyanname verme, defter tutma, kayit diize-
nine iligskin kurallara uyma, belge diizenine ilis-
kin kurallara uyma ve diger 6devlerdir. Kanuni
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temsilcilerin bu ddevleri yerine getirmemesi ha-
linde, sahsi malvarliklari ile sorumluluklar: giin-
deme gelecektir. VUK'un 10. maddesinin deva-
muindaki 3. fikrada kanuni temsilcilerin bu suretle
Odedikleri vergiler i¢cin asil miikelleflere riicu etme
hakki sakli tutulmustur.

a) Kamu Alacaklarindan Kanuni Tem-
silci ve Ortaklarin Sorumluluklarinin
Derecelendirilmesi

Limited sirketlerin kanuni temsilcilerinin
kamu bor¢larindan sorumlulugu, “sirketin ortak-
lar, sirketten tamamen veya kismen tahsil edilemeyen
veya tahsil edilemeyecegi anlagilan kamu bor¢larindan
sermaye hisseleri oraminda dogrudan sorumlu olur-
lar....” seklinde 6ngoriilmistiir.

Ancak VUK ve AATUHK da bu sorumluluklar
konusunda dogrudan bir dncelik siralamasi ya-
pan bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu durumda
uygulamada vergi borcu gibi kamu bor¢larinin
oncelikli olarak kimden tahsil edecegi tartisma-
ya yol acmistir. 20 Haziran 2019 tarihli Resmi
Gazete'de yayinlanan 11.12.2018 tarih, E.2013/1,
K.2018/1 sayili Danistay ictihadi Birlestirme Ku-
rulu Karari ile bu tartisma son bulmustur:

“...Her Diri birer usul yasas: olan Vergi Usul Kanunu
ile Amme Alacaklarmn Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'da,
vergi borcunun tahsili igin 6nce kanuni temsilciye mi yok-
sa ortaga mu gidilecegi diizenlenmemis ise de 6183 sayil:
Kanun'un 35. maddesi ile ortaklarin sorumlulugu
hakkinda hiikiim getirilmesi, kanuni temsilciye
gidilmeden de ortaga gidilebilmesini saglamak
amaci tasidign gibi kamu alacagim korumaya ve
hizli bir sekilde tahsilini saglamaya yonelik oldugu
sonucuna varilmugtir. Nitekim soz konusu 35. maddede
ortak igin éngoriilen dogrudan dogruya sorumlulugun ver-
gi alacag icin oldugu kabul edilmistir. Bu agiklamalar kar-
sisinda, limited sirketin vergi bor¢larimin tahsilinde
ortaga gidilmeden 6nce kanuni temsilciye gidilme-
si gerektiginin hukuken kabulii miimkiin bulun-
manugtir... Limited sirket tiizel kigilifinden tahsil edile-
meyen veya edilemeyecegi anlagilan vergi borcunun takip
ve tahsiline iliskin olarak 213 sayil Vergi Usul Kanunu'nda
ve 6183 sayilt Amme Alacaklariin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanun'da, kanuni temsilci ile ortak arasinda bir 6n-
celik siralamas1 bulunmadigindan, limited girketin
vergi borcunun tahsilinde ortagin takibine baglanabilmesi
icin kanuni temsilcinin takibinin gerekli olmadiji agiktwr...”

Ozet olarak, bu kararin ¢ogunluk goriisiin-
de VUK ve AATUHK'da bir dncelik siralamasi
ongoriilmediginden idare oncelik siralamasi
olmadan istedigine basvurabilecektir. Karar-
da bu diisiincenin temeli “kamu alacagini
koruma” ve “hizl1 tahsil saglama” olarak
belirtilmistir.

Kararin karsi oyunda ise iki farkli goriis bu-
lunmaktadir. Bir goriis kanuni temsilcilerin so-
rumluluguna 6ncelik verilmesi gerektigi diger
goriis ise once sirket ortaklarindan baslanmasi
gerektigi yoniindedir.

Kanuni temsilcinin sorumlulugunun bi-
rincil olmas1 gerektigini savunan goriise gore
VUK'un 10. maddesi uyarinca kanuni temsilci-
lerin sorumlu tutulabilmesi icin vergi 6devleri-
ni yerine getirmemis olmalar1 gerekmektedir.

AATUHK'nin Miikerrer 35. maddesi ise ka-
nuni temsilcilerin sorumlulugunu kusursuz so-
rumluluk esasina dayandirir. Kamu alacaginin
borclu sirketten tahsil edilememesi durumun-
da, kanuni temsilcilerin kusuru olmasa dahi so-
rumlu tutulmalari s6z konusudur.

Bu baglamda, kanuni temsilcilerin sorum-
luluguna iliskin birbirinden farkl iki hiikiim
bulunmakta ve hangisinin uygulanacag: ko-
nusunda belirsizlik ortaya ¢ikmaktadir. An-
cak bu belirsizlik, AAUTHK’ya 4108 sayil1 213
sayil1 Vergi Usul Kanunu, 6183 sayil1 Amme
Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun,
193 say1l1 Gelir Vergisi Kanunu, 5422 sayil1 Ku-
rumlar Vergisi Kanunu ve 3065 sayil1 Katma
Deger Vergisi Kanununda Degisiklikler Yapil-
mas1 Hakkinda Kanun (4108 sayili Kanun’) ile
eklenen Miikerrer 35. maddenin gerekcesin-
de acikliga kavusturulmustur. 4108 sayil1 Ka-
nun’un gerekcesinde: “Bu itibarla amme bor¢lusu-
nun mal varlijindan alinamayan bu tiir alacaklarin
kanuni temsilcilerinin, tesekkiilii idare edenlerin veya
yabanci sahis veya kurum miimessillerinin mal varli-
gindan 6183 sayili Kanun hiikiimlerine gére tahsilini
temin etmek ve Vergi Usul Kanunu kapsamina giren
vergi ve buna bagl alacaklarda sorumlu olan sahis-
larin diger amme alacaklarinin 6denmesinden de so-
rumlu olmalarini saglamak amaciyla 6183 sayili Ka-
nun’a Miikerrer 35. madde eklenmistir.” ifadesiyle
ayristirma yapilmaistir.
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Bu gerekceye gore, kanuni temsilcilerin so-
rumlulugunda, vergi ve buna baglialacaklaricin
VUK'un 10. maddesinin, diger kamu borg¢lar:
icin ise AATUHK'nin Miikerrer 35. maddesinin
uygulanacaktir. Bu uygulamaya goére, VUK’ta
kanuni temsilciler icin 6ngoriilen sorumluluk,
AATUHK'daki diizenlemeye gore “lex speacialis”
konumundadir.

Limited sirketlerde ortaklar genellikle mii-
diir sifatiyla sirket islerini idare eder ve sirketi
temsile yetkilidirler. Sirket s6zlesmesi veya ge-
nel kurul karariyla, baz1 ortaklar veya {iciincii
kisilere kanuni temsilci yetkisi verilebilir ancak
sirketin yonetim ve temsilinin sirket sdzlesme-
si ile diizenlenmesini ve en azindan bir ortagin
yonetim hakkinin ve temsil yetkisinin bulun-
masin1 ongoriir’. Bu diizlemde, AATUHK nin 35.
maddesi uyarinca limited sirketlerde sirket tiizel
kisiliginden tahsil edilemeyen vergi borclarinin
tamamindan kanuni temsilcilerin sorumlu oldu-
gunun, ortaklarin ise yalnizca sermaye hisseleri
oraninda sorumlu oldugunun altini ¢izmek ge-
rekir. Bu goriise gore vergi ve bagh alacaklarin
sirket varligindan tamamen veya kismen tahsil
edilememesi durumunda, 6nce kanuni temsilci-
den tahsilat yapilmasinin ve ardindan sermaye
hissesi oraninda ortaklarin sorumluluguna gi-
dilmesinin, hukuki belirsizligi ortadan kaldira-
cag1 diistincesi savunulmustur.

Diger bir taraftan hukuki belirlilik ilkesi
geregi ortaklarin birincil sorumluluguna gi-
dilmesi gerektigini savunan goriise gore vergi
idareleri acisindan oncelik siralamasinin ol-
mamasl, tahsilat siirecinde bir esneklik ve gii-
vence saglar. Fakat kanuni temsilciler ve sirket
ortaklar1 agisindan alacakla hangi asamada
muhatap olacaklarini bilmek énemlidir. Sirket
ortaklarinin tahsilat siirecinde 6ncelikli olarak
ele alinmasi ve tahsil imkansizligi durumunda
kanuni temsilciye yonelinmesinin, hukuki be-
lirliligi saglayacagi ve hukuka uygun bir yakla-
sim olusturacag1 Danistay Ictihadi Birlestirme
Kurulu Kararinda belirtilmistir.
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b) Vergi Borcu ve Kamu Borcu Kavramla-
rinin VUK’un 10. Maddesi ile AATUHK Mii-
kerrer 35. Maddesi Kapsaminda Incelenmesi

VUK'un 10. maddesinin, kanuni temsilcilerin
vergi 6devlerini yerine getirmeme durumunda so-
rumluluklarinm diizenledigi yukarida aciklanmis-
tir. VUK'un 10. maddesi yalnizca vergi ve buna bagh
alacaklar i¢in gecerlidir.

VUK'’ta yapilan degisiklikle, “kasit ve ihma-
liyle” ifadesi cikarilmistir. Bu degisiklikle, tahsil
idaresinin kanuni temsilcinin kasit ve ihmaliyle
Odevlerini yerine getirmedigini ispat etme yii-
kiimliliigi kalkmistir.

Ayrica “vergi alacaklar1” ifadesi “vergi ve
buna bagh alacaklar” olarak degistirilmistir. Bu
degisiklikle, vergi borcuna ek olarak gecikme fa-
izi, tecil faizi, gecikme zammu gibi vergiye bagh
alacaklar da kapsam icine alinmistir.

AATUHKnin Miikerrer 35. maddesi kanuni
temsilcilerin sorumlulugunu kusursuz sorumlu-
luk esasina dayanarak diizenler. Yani kamu bor-
cunun sirketten tahsil edilememesi durumunda,
temsilciler herhangi bir kusur gostermeksizin so-
rumlu tutulabilirler.

Kusurlu ve kusursuz sorumluluk bakimin-
dan ise VUK'un 10. maddesinde yapilan degisik-
likle kusurlu sorumluluk diizenlenmesi ortadan
kalkmistir. AATUHK'nin Miikerrer 35. maddesi
kusursuz sorumlulugu 6ngériir. Dolayisiyla bu-
rada bir tartisma yoktur. Aralarindaki en biiyiik
fark, VUK'un 6zel olarak vergi bor¢larinin tahsi-
linde uygulanmasi; AATUHK'n1n ise genel kamu
bor¢larinin tahsilinde kullanmasidir. Teknik
olarak vergi de bir kamu borcudur ancak uygu-
lamada kamu borcunun vergi borcu niteligin-
de olmas1 durumunda, Danistay 7. Dairesinin
09.06.2003% tarih ve E.2002/4619, K.2003/3476
say1l1 karar1 uyarinca: “VUK 10. madde kapsamina
giren ve buna bagl alacaklarda, 6183 sayili Kanun'un
Miikerrer 35. maddesi hiikiimleri uygulanmaz.”

5 TTK’muin 623. maddesi: “(1) Sirketin yonetimi ve temsili sirket sozlesmesi ile diizenlenir. Sirketin sézlesmesi ile yonetimi ve tem-
sili, miidiir sifatin: tagiyan bir veya birden fazla ortaga veya tiim ortaklara ya da tigiincii kigilere verilebilir. En azindan bir ortagin, sirketi

yonetim hakkinin ve temsil yetkisinin bulunmas gerekir.

(2) Sirketin miidiirlerinden biri bir tiizel kigi oldugu takdirde, bu kisi bu gérevi tiizel kisi adina yerine getirecek bir gercek kisiyi belirler.
(3) Miidiirler, kanunla veya sirket sozlesmesi ile genel kurula birakilmanug bulunan yonetime iligkin tiim konularda karar almaya ve

bu kararlary yiiriitmeye yetkilidirler.”
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SONUC

Limited sirketler, ilkemizde sirketlesme yo-
luyla kanuni temsilcilerin sorumlulugunu ikincil
ve ortaklarin sorumlulugunu sermayeleri ora-
ninda sinirli hale getirmesi, minimum sermaye
tutarinin anonim sirkete oranla diisiik olmasi vb.
sebeplerle en cok tercih edilen sirket tiirlerinden
biridir. Fakat kanun koyucu, kamu alacaginin
tehlikeye diismesi ihtimalini engellemek adina
limited sirketin kendisinden tahsil edilemeyen
alacaklar bakimindan kanuni temsilcilerin so-
rumluluguna basvurulmasini hazine kaybini
onleyici bir mekanizma olarak diizenlemistir. Bu
nedenle, Danistay’in nihai goriisiiniin kamu ala-
caginin tahsili hususunda kanuni temsilciler ile
ortaklar arasinda bir 6ncelik siralamasi bulun-
madig1 yoniinde oldugu da gbz 6niinde bulun-
durularak miikellefler ile ilgililerin riskler konu-
sunda bilingli hareket etmeleri gerekmektedir.
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YAPAY ZEKA VE TELIF HAKKI: HUKUKI TARTISMALAR VE
GLOBAL DAVALAR

Emre DURGUN
Ortak, Avukat

OZET

Ayse GUNES
Yaz Stajyeri

Yapay zeka (“YZ”) teknolojisinin hizla gelismesi, fikri miilkiyet haklar: agisindan yeni hukuki sorunlar:
ve tartismalar: giindeme getirmektedir. Ozellikle, YZ tarafindan iiretilen eserlerin telif hakk: korumast ve
bu eserlerin hak sahipligine dair hususlar giincel tartisma konularindandir. Nitekim, bu dogrultuda Cin
tarafindan YZ tarafindan iiretilen eserlerin telif hakk: kapsamina girip girmeyecegine dair ozgiinliik ve
ifade edilebilirlik kriterleri one siiriiliirken; ABD Telif Hakk: Ofisi, YZ nin telif hakk: 6znesi olarak kabul
edilmemesi gerektigini belirtmektedir. Uluslararas: diizeyde ise, telif hakk: ihlali iddialarinin merkezinde
YZ'nin egitilmesinde kullamilan veriler ve iiretilen ¢iktilarin yer aldigini ve isbu eserlerin "entelektiiel bagart”
ve "yaraticilik” unsurlarini tasiyp tasimadigi konusunda bir¢ok farkli akademik gériigiin éne siiriilmeye
devam ettigini ve giinden giine gelisme gosterdigini gérmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Telif Hak-
ki, Telif Hakki Sahipligi, Telif Hakki Korumasi,
Telif Hakki Yasas1, Kamu Mali Statiisii, Cin Telif
Hakki Hukuku, ABD Telif Hakki Hukuku, Adil
Kullanim, Telif Hakki [hlali, Yapay Zeka Telif
Hakki Ihlali Davalari.

GIRIS

YZ, giiniimiizde toplumsal gelismeyi hizlan-
diran en 6nemli unsurlardan biri haline gelmistir.
Ornegin, Open Al tarafindan gelistirilen ChatGPT
bu paradigma degisiminin en giizel 6rneklerin-
den birini olusturmaktadir. Yapay zekanin bu hizli
yiikselisi ve her tiirlii is sektoriine hemen entegre
olmasi, beraberinde bir dizi hukuki problemi de
giindeme getirmektedir. Ozellikle egitim verileri
kapsaminda fikri miilkiyet haklarimn ihlali, YZ
varliklarina telif hakk: statiisiiniin verilmesi, YZ
tarafindan iiretilen yaratici eserlerin telif hakki sa-
hipliginin belirlenmesi konularindaki tartismalar
giinden giine artmaya devam etmektedir. Ornegin,
YZ egitiminde kamuya acik veri setlerinin kullanil-
masy, iiciincii taraf patent haklarinin ihlal edilmesi
ve kisisel gizliligin ihlali gibi 6nemli tartismalar-
dandir. Ayni zamanda, YZ'nin potansiyel telif hak-
ki sahipligi, YZ tarafindan iiretilen varliklarin telif
hakki korumasina uygunlugu ve bu tiir yaratimla-
rin uygun koruma sekilleri konusundaki sorunlara
heniiz bir ¢6ziim bulunamamustir.
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Hukuki baglamda, ki karsit goriis belir-
gin olarak olusmus olmakla birlikte, bir grup
YZ tarafindan iretilen varliklarin orijinal-
lik standartlarini karsiladigini, belirlenebi-
lir oldugunu ve korunmalarinin telif hakki
yasasinin yasama amacina uygun oldugunu,
ayrica YZ piyasasinin genislemesini ve tekno-
lojik ilerlemeyi tesvik edecegini savunmak-
tadir. Karsit goriiste olanlar ise YZ'nin telif
hakk: uygunlugu icin gerekli sartlar1 yerine
getiremedigini ve bu nedenle YZ tarafindan
iretilen varliklarin orijinal olmadigin: iddia
etmektedir.

Hukuki baglamda baslica tartismalar YZ
tarafindan iiretilen varliklarin telif hakk: uy-
gunlugu, bu tiir yaratimlarin korunma bi¢im-
leri ve bunlara bagli olarak sahiplik sorunla-
rindan olugsmaktadir. Iki karsit goriis belirgin
olarak olusmus olmakla birlikte, bir grup YZ
tarafindan iiretilen varliklarin orijinallik stan-
dartlarin1 karsiladigini, belirlenebilir oldu-
gunu ve korunmalarinin telif hakk: yasasinin
yasama amacina uygun oldugunu, ayrica YZ
piyasasinin genislemesini ve teknolojik ilerle-
meyi tesvik edecegini savunmaktadir. Karsit
goriiste olanlar ise YZ-nin telif hakki uygun-
lugu icin gerekli sartlar: yerine getiremedigini
ve bu nedenle YZ tarafindan iiretilen varlikla-
rin orijinal olmadigini iddia etmektedir.
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YZ tarafindan iiretilen varliklarin korunma
bicimleri ve sahipligine dair akademik goriisler
de birbirlerinden biiyiik farkliliklar gostermek-
tedir. Baz1 akademisyenler, YZ gelistiricilerini
prensip olarak belirleyen ve YZ'yi onlarin ajani
olarak tanimlayan bir prensip-ajan modelini sa-
vunmaktayken bazilari ise tiiketici mallar1 mode-
lini 5nermektedir. En iyi ¢c6ziim olarak kamu mal
statiisiine gecisi savunanlar da bulunmaktadir.
Cinde bulunan akademisyenler ise, YZ tarafin-
dan {iiretilen varliklarla ilgili telif hakk: sahipligi
sorununu ¢6zmek icin komsu haklar kavramini
onermekte olup boylece asir1 tesvik veya yetersiz
koruma tuzaklarindan kacinilabilecek ve YZ'min
telif hakk: uygunlugu eksikligi nedeniyle ortaya
cikan teorik sorunlar ele alinabilecektir.

Giiniimiizde halen bircok {ilkenin YZ'nin te-
lif haklarina dair mevzuat: bulunmamaktadir
ve heniiz arastirma asamasindadir. Ancak bu
konu giindeminde olan ve konu hakkinda dii-
zenlemeleri bulunan iilkeler de bulunmaktadir.
Nitekim, Birlesik Krallik YZ tarafindan iireti-
len eserlerin telif hakka ile ilgili acik hiikiimler
getirmis olup 1988 tarihli Telif Hakk: Yasasin-
da, YZ tarafindan iiretilen eserlerin telif hakki
“eserin yaratilmasi icin gerekli diizenlemeleri
yapan kisiye” ait oldugu diizenlenmistir. Bu-
nun yani sira Amerika Birlesik Devletlerinde,
Telif Haklar1 Kullanimina Iligskin Yeni Teknolo-
jik Kullanimlar Komisyonu (“CONTU)’, 1978 ta-
rihli bir raporunda YZ eserlerinin yazarliginin
YZ'yi yaratim icin kullanan insana ait oldugu-
nu, YZ'nin kendisine ait bir hakki olmadigini
belirtmistir. Raporda yer alan bu degerlendir-
meler her ne kadar yasal olarak diizenlenmese
de uygulamada ABD Telif Hakki Biirosunun
bu ilkeyi yillardir benimsedigi goriilmektedir.
2023 y1l1 Mart ayinda kongre ve kamuoyundan
gelen taleplerle YZ tarafindan iiretilen telif hak-
lariyla ilgili tartismalar yeniden giindeme gelse
de ABD Telif Hakki Biirosu heniiz YZ tarafindan
iretilen eserler bakimindan herhangi bir kayit
islemi gerceklestirmemistir. Sonug olarak, ABD
hukukunda YZ'nin telif hakki korumasina uy-
gun olmadig1 ve bu goriisiin bircok akademis-
yen tarafindan desteklendigi goriilmektedir. Bu

calismamizda, YZ'nin hak sahipligine iliskin
basta Cin ve ABD olmak iizere iilkelerin yasal
diizenlemelerine, calismalarina ve akademik
tartismalarina deginilecek olup 6rnek davalara
yer verilerek YZ'nin giiniimiizde giincel duru-
mu aktarilmaya calisilacaktir.

I. MEVCUT TARTISMALAR VE ULUSLA-
RARASI DURUM

a. Cin'deki Yaklagim’

Cin Halk Cumhuriyeti Telif Hakki Kanunu>-
nun Uygulama Yonetmeliginin telif hakki ile
korunan eser tanimina gore, telif hakki koruma-
sina uygun eserlerin 6zgiinliik, ifade edilebilirlik
ve entelektiiel basar:1 seklinde {i¢ temel unsuru
bulunmalidir. Ifade edilebilirlik, eserin cesitli se-
killerde aktarilabilmesini (metin, s6zlii anlatim,
dram, bilgisayar yazilimi gibi) saglamaktadir.
Pratik acidan yapay zeka iriinleri ifade edile-
bilirlik kriterini dogal olarak karsilamaktadir.
Entelektiiel basar1 unsuru agisindan ise, yapay
zeka iriinlerinin eser olarak siniflandirilip si-
niflandirilamayacagina dair biyiik bir sorun
bulunmamaktadir. Zira yapay zeka iiriinleri,
insan yapimi karsiliklarindan temel bir farklilik
gbstermeyecektir. Ozgiinliik kavrami incelendi-
ginde, eserin bagimsiz olarak yaratilmis olmasi
hususunun problem oldugu goriilmektedir.

Soyle ki, baz1 akademisyenler modern YZ
tirtinlerinin telif hakki hukukunun 6zgiinliik
icin belirledigi asgari gereksinimleri karsila-
digini ileri stirmektedir. Bu goériis dayanagini,
YZ iiriinleri ile insan {iriinleri arasindaki far-
kin gitgide kaybolmasindan, ayrimin gitgide
belirsiz hale gelmesinden almaktadir. Karsit
goriisteki akademisyenler ise, yapay zeka liriin-
lerinin icerik acisindan 6zgiinliik ilkesine uydu-
gunu ancak liretim siirecinin gerekli yaraticilik
unsurundan yoksun oldugunu savunmaktadir.
Bu goriise gore, yapay zeka tarafindan iiretilen
icerik, 6nceden belirlenmis algoritmalar, kural-
lar ve sablonlarin uygulanmasinin sonucudur
ve bir eserin tanimi icin gerekli entelektiiel ya-
ratim asamasindan uzaktir.

I Zhang, Feiyang. (2023). Copyright Issues in Artificial Intelligence: A Comprehensive Examination from the Perspectives of Sub-
ject and Object. Communications in Humanities Research. 15. 172-182.10.54254/2753-7064/15/20230664.



Ozgiinliik kavraminin telif hakki hukukun-
daki karsiligi ise, farkli hukuk sistemlerinde de-
gisiklik gostermektedir. Ornegin, Kita Avrupasi
hukukunda yaygin olan “yazar hakki sistemi’,
ozglnliigli “yazarin yaraticiligl araciligiyla ger-
ceklestirdigi entelektiiel yaratici faaliyet” olarak
tanimlar. Bu cercevede, yalnizca yazarin kisili-
gini yansitan eserler yazarin eseri olarak kabul
edilir. Ote yandan, Anglo-Sakson sistemde “telif
hakki sistemi” 6zgiinliik konusunda daha esnek
bir yaklasim sergilemektedir. Bu sistemde eser-
lerin “bagimsiz yaratim ve en diisiik derece ya-
ratic1” sinirina uymasi yeterli olup bir eser “ya-
ratic1 kivileimlar” tasiyorsa, bu eserin 6zgiinliik
ilkesine uygun kabul edildigi goriilmektedir. So-
nuc olarak, yapay zeka iiriinlerinin mevcut geli-
sim asamasi, hem Kita Avrupasi hukuku hem de
Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde objektif 6z-
giinliik ilkelerine uyum gostermektedir.

Bir diger incelenmesi gereken husus ise, ya-
pay zeka iirtinlerinin eser olarak taninmasinin
ardindan, 6zne statiisiiniin incelenmesi zorun-
lulugudur. Geleneksel olarak, makinalar telif
hakki yasas1 kapsaminda yaratim ve yayilim icin
yardimci araclar olarak goriilmiis ve telif hakk:
meselelerinde bagimsiz hukuki statiiye sahip ol-
mamistir. Ancak yeni nesil yapay zekalar bu du-
rumu sarsmaya baslamistir. Yapay zekanin telif
hakk: 6znesi olarak kabul edilip edilemeyecegi
konusunda akademik cevrelerde bir konsensiis
bulunmasa da bir kisim, yapay zekay telif hakk:
Oznesi olarak tanimay1 ve yapay zekanin bagim-
s1z olarak eserler yaratabilmesi durumunda bu
katkinin telif hakk: yasasi kapsaminda da koru-
may1 hak ettigini savunurken; 6te yandan yapay
zekaya telif hakk:i 6znesi statiisii verilmesine
kars1 cikanlar ise siiregelen telif hakki sistemi-
nin gercek kisiler ve gercek kisilerden olusan tii-
zel kisiler izerinde kurulu oldugunu savunmak-
tadir. Bu goriise sahip kisiler, yapay zekaya telif
hakki 6znesi statiisii verilmesinin mevcut telif
hakki sistemini 6nemli 6lciide bozacag1 ve hu-
kuki ve etik sorunlar yaratacag: goriisiindedir-
ler. Ayrica, yapay zekanin hala insan kontroliine
bagli olarak calistigini ve bagimsiz olarak eser
tiretemedigini belirten bazi1 akademisyenler, bu
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asamada yapay zekaya telif hakki 6znesi statiisii
verilmesinin gereksiz oldugunu savunmaktadir.
Ancak, yapay zeka teknolojisinin gelismesi ve
insan diisiince siireclerini taklit etme kapasitesi-
nin artmasi ile birlikte, yapay zekanin tamamen
bagimsiz olarak eser yaratabilecegi bir noktaya
ulasilmasi durumunda, telif hakk: 6znesi olarak
kabul edilmesi gerektigi de kacinilmaz olacaktur.

b. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
Yaklasim?*

ABD Anayasas1 ve Telif Hakk: Yasasi, telif
hakki korumasini “insan” yaraticilara tanimakta
ancak yapay zeka tarafindan “yaratilan” eserle-
rin telif hakki korumasina tabi olup olamayacag:
konusunda acik bir hiikiim bulunmamaktadir.
Mahkemeler ve ABD Telif Hakki Ofisi, insan ol-
mayan yaraticilar tarafindan iiretilen eserler icin
telif hakki korumasini reddetmistir. Ornegin, bir
maymunun cektigi fotograflar, ilahi varliklardan
ilham aldig1iddia edilen bir kitap ve bir bahce gibi
eserlerin telif hakki korumasi almas1 miimkiin
olmamuistir. Son zamanlarda Stephen Thaler, YZ
programi Creativity Machine’in “otonom” olarak
yarattig1 bir gorsel eser icin telif hakki bagvuru-
sunda bulunmus ancak mahkeme bu basvuruyu
reddetmistir. Bu kararda, “insan yaraticiiginin”
gecerli bir telif hakki talebi icin zorunlu oldugu
vurgulanmistir. Insan katkisinin var oldugu du-
rumlarda, YZ kullanilarak yaratilan eserlerin te-
lif hakk: korumasi alabilecegini belirtmektedir.
Ancak YZ'nin sonuclar: “6ngoriilemez” bir sekil-
de iiretmesi durumunda, YZ'nin sadece bir “ara¢”
olarak kabul edilip edilemeyecegi tartismalidir.
Telif Hakk: Ofisi, YZ kullanicisinin yaraticilig:
tizerindeki kontroliiniin sinirli oldugu durum-
larda, bu eserlerin telif hakki korumasi alamaya-
cag1 goriisiindedir.

Eger YZ tarafindan olusturulan eserlerin telif
hakk: korumasina uygun oldugu kabul edilirse,
bu telif hakkinin kime ait olacag belirsizdir. Te-
lif Hakk: Yasasi, eserin telif hakkini “ilk olarak
eserin yazari veya yazarlarina” verir. Ancak YZ
ile iiretilen eserler icin “yazar” veya “yazarlar’in
kim olabilecegi konusunda net bir kural heniiz

2 Zirpoli, Christopher T. (2023) Generative Artificial Intelligence and Copyright Law, Congressional Research Service, https://

crsreports.congress.gov LSB10922
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belirlenmemistir. YZ'nin yaraticisi, fotograf ma-
kinalarinin iireticilerine benzetilebilirken, YZ'yi
kullanarak belirli bir eserin yaratilmasini sag-
layan kullanici, fotograf makinasiyla belirli bir
goriintii ceken fotografciya benzetilebilir. Bu
goriise gore, YZ kullanicis1 yazar olarak kabul
edilecek ve dolayisiyla telif hakkinin ilk sahi-
bi olacaktir. Bununla birlikte YZ'yi kodlayan ve
egiten kisinin, yazarlik tizerinde fotograf ma-
kinasi {ireticisine kiyasla daha giiclii bir iddias1
olabilir. YZ yazilimi saglayan sirketler, genellikle
hizmet kosullar1 araciligiyla bu haklarin tahsisi-
ni sézlesme yoluyla diizenlemektedir. Ornegin,
Open Al'nin Kullanim $artlari, ¢ikt1 tizerindeki
telif hakkini kullaniciya devretmektedir. Fakat
Uretken YZ programlarinin, mevcut eserlerin te-
lif haklarini ihlal etme riski bulunmaktadir. Bu
durum, YZ'nin egitimi sirasinda mevcut eserle-
rin kopyalanmasi ya da YZ'nin bu eserleri taklit
eden ciktilar iretmesiyle ortaya c¢ikabilir. YZ sis-
temleri, biiyiik miktarda veriyle, yani metinler,
goriintiiler ve diger internetten indirilen eser-
lerle “egitilir”. Bu egitim siireci, mevcut eserlerin
dijital kopyalarinin yapilmasini icerir ve bu du-
rum telif hakk: sahiplerinin eserlerinin kopya-
lanmasi hakkini ihlal edebilir. YZ sirketleri, egi-
tim siireclerinin “adil kullanim” teskil ettigini ve
dolayisiyla ihlal edici olmadigini iddia etmekte-
dir. Adil kullanim, dort yasal faktore bagh olarak
degerlendirilir: kullanim amac1 ve niteligi, telif
hakki olan eserin dogasi, kullanilan kismin ora-
n1 ve eserin potansiyel piyasa degeri tizerindeki
etkisi. Baz1 paydaslar, YZ programlarini egit-
mek icin telif hakki olan eserlerin kullaniminin
bu faktorler cercevesinde adil kullanim olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.
Ancak bazi liretken YZ uygulamalari, telif hakk:
olan eserleri egiterek benzer eserler iiretme po-
tansiyeli tasidig: icin endise yaratmaktadir. Bu
durum, orijinal eserlerle rekabet eden ve onlarin
piyasa degerini diisiiren yeni eserler iiretilmesi-
ne yol acma riskini barindirmaktadir.

YZ programlarinin, mevcut eserleri andiran
ciktilar iireterek de telif haklarini ihlal etme
riski bulunmaktadir. ABD yarg1 uygulamalari-
na gore, bir telif hakki ihlali iddiasinda buluna-
bilmek i¢in telif hakki: sahibi iki hususu ispatla-
malidir: (1) YZ programinin esere erisimi olmasi
ve (2) ortaya c¢ikan eserin orijinal esere “onemli
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dlciide benzer” olmasidir. 11k olarak, telif hakki
ihlalini kanitlamak icin iddia edenin, eserin “fi-
ilen kopyaladigin1” gostermesi gerekmektedir.
Bu durum, YZ programinin egitim siirecinde
ilgili esere erisimi oldugu gosterilerek dolayli
olarak ispatlanabilir. Ornegin, ilgili eser ka-
muya acik bir internet sitesinin parcasi olup
YZ programinin egitimi icin indirilmis olabilir.
Ikinci olarak iddia edenin yeni eserin orijinal
esere “Onemli dlclide benzer” oldugunu ispatla-
mas1 gerekmektedir. Bu kriterin ispat1 oldukca
zor olup ABD mahkemeleri arasinda farklilik
gostermektedir. Mahkemeler eserlerin “biitiin-
sel kavram ve hissiyat” acisindan veya “genel
goriinim ve hissiyat” acisindan 6nemli ol¢iide
benzer olup olmadigini ya da “normal bir makul
kisinin” iki eseri birbirinden ayirt edip edeme-
yecegini belirlemek zorundadir.

Eger ki YZ ciktilar1 mevcut eserlerin telif
haklarini ihlal ederse mevcut doktrin goriisle-
ri hem YZ kullanicisinin hem de YZ sirketi so-
rumlu tutulabilecegini belirtmektedir. Ornegin,
kullanic1 dogrudan ihlalden sorumlu tutulsa bile
YZ sirketi “dolayli ihlal” doktrini kapsaminda
sorumlu tutulabilir. Bu doktrin goriisii, ihlal is-
nadini “denetleme hakki ve yetenegi” olan ve “bu
faaliyetlerde dogrudan mali ¢ikar1” olan tarafla-
ra uygulamaktadir. Sonuc olarak, ABD uygula-
masinda insan olmayan yaraticilar tarafindan
tiretilen eserler i¢in telif hakki korumasi redde-
dilmekte olup telif hakki korumasina uygun olan
eserlerin de telif hakkinin kime ait olacagi hala
tartisma konusudur.

II. ULUSLARARASI DAVA ORNEKLERI
a. DAILY NEWS V. MICROSOFT

2024 yilinda, sekiz biiyiik gazete yayincisi
Open Al ve Microsoft’a kars1 yapay zeka model-
lerinin gelistirilmesi sirasinda izinsiz bir sekilde
milyonlarca telif hakkina sahip makaleyi kul-
landiklar1 iddiasiyla New York Giiney Bolge-
si'nde bir dava agmistir. Davacilar, Open Al'nin
ChatGPT ve Copilot gibi modellerinin yaniltici
bilgiler iirettigini ve bu bilgileri yanlis bir sekil-
de gazetelere atfederek yayincilarin marka iti-
barina ve ekonomik cikarlarina zarar verdigini
savunmustur. Dava siirecinde Microsoft ve Open



Al bu iddialarin reddini talep ederken Open Al
ayrica bu davanin New York Times tarafindan
acilan benzer bir dava ile birlestirilmesini talep
etmistir. Bu dava, telif haklar1 ve yapay zeka tek-
nolojilerinin yasal sinirlari tizerindeki tartisma-
lar1 derinlestiren 6nemli bir 6rnek teskil etmekte
olup davanin sonucu bakimindan heniiz bir be-
lirlilik bulunmamaktadir.

b. GETTY IMAGES V. STABILITY Al

2023 yilinda Getty Images’in Stability Al'ye
kars1 actig1 davada, yapay zeka sirketinin te-
lif haklarini ve ticari markalarini ihlal ettigini
iddia etmistir. Davada, Stability Al'nin Stable
Diffusion ve DreamStudio gibi jeneratif yapay
zeka modellerini gelistirmek icin Getty Images’a
ait 12 milyondan fazla fotografi, bu fotografla-
rin basliklarini ve meta verilerini izinsiz olarak
kopyaladig1 6ne siirtilmistiir. Stability AlI'nin
bu verileri kullanarak olusturdugu iceriklerde
Getty Images'in isaretlerini (water-mark) taklit
ettigi ve hatta bazi durumlarda bu isaretlerin
bozulmus versiyonlarini icerdigi belirtilmekte-
dir. Getty Images, Stability A'nin bu eylemle-
rinin telif hakki ihlali ile ticari marka ihlalinin
yaninda, haksiz rekabet, marka zayiflatma gibi
cesitli federal ve eyalet yasalarini ihlal ettigini
iddia etmektedir. Ayrica Stability Al'nin, Get-
ty Images'in isaretlerini (water-mark) kaldira-
rak ve degistirilmis versiyonlarini uygulayarak
DMCA 1202(a) ve (b) hiikiimlerini de ihlal ettigi
one siiriilmektedir. Isbu davada, Stability Al'nin
bu durumdan dolay1 hem ABD'deki hem de In-
giltere'deki tiizel kisilikleri iizerinden sorum-
lu tutularak tazminat 6denmesi talep edilirken
ayni zamanda Stability Al'nin Getty Imagesa
ait icerikleri kullanarak gelistirdigi tiim model-
lerin ve egitim setlerinin imha edilmesini talep
ediyor. Gerek telif hukuku gerek ticaret hukuku
bakimindan genis kapsamli iddia ve taleplerin
bulundugu bu davanin sonucu bakimindan da
heniiz bir belirlilik bulunmamaktadir.

c. NEW YORK TIMES V. MICROSOFT

New York Times, Microsoft ve Open Al'ye
karsi, bu sirketlerin yapay zeka modellerini ge-
listirirken kendilerine ait milyonlarca telif hak-
kiyla korunan eseri izinsiz kullandigini iddia
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etmektedir. Davada, Microsoft'un Copilot (6nce-
ki adiyla Bing Chat) ve OpenAI'nin ChatGPT gibi
jeneratif yapay zeka araclarinin, New York Ti-
mes’1n iceriklerini dogrudan alintiladigini, yakin
sekilde 6zetledigini, ifade tarzim taklit ettigini
ve bu icerikleri yanlis sekilde New York Times’a
atfettigini One siiriilmektedir. Ayrica telif hakk:
ihlali, DMCA 1202 ihlali ve ticari marka zayiflat-
ma gibi cesitli suclamalarla birlikte, Al araglari-
nin telif hakki ile korunan igerikleri kullanarak
haksiz rekabet olusturdugu da iddia edilmekte-
dir. Isbu dava, teknoloji sirketlerinin yapay zeka
modellerini egitirken veri kullaniminin sinir1 ve
telifhakkinin ihlali hususunda oldukca 6nem arz
etmekte olup merakla sonucu beklenmektedir.

d. ALTER V. OPEN Al

“Alter v. Open Al” davasi ise {i¢c ayr1 davanin
birlestirilmesiyle goriilmekte olan bir davadir.
Bu davalar, Open Al ve Microsoft'un davacilarin
eserlerini yapay zeka modellerini egitmek icin
izinsiz kullanmalarindan 6tiirii telif hakk: ihlali
yaptiklarini iddia eden ii¢ farkli yazar grubunun
actig1 davalardir. Davacilar, Open Al ve Micro-
soft'un eserlerini veri setlerinde kullanarak telif
hakki ihlali gerceklestirdigini ileri siirmiistiir.

Open Al eserleri analiz etmek ve dil anla-
yisin1 gelistirmek icin telif hakkiyla korunan
materyallerin islenmesinin “doniistiiriicii adil
kullanim” kapsaminda degerlendirildigini savu-
narak telif hakki ihlali iddialarin1 reddetmistir.
Microsoft ise, modellerin egitiminde herhangi
bir telif hakki ihlalinin s6z konusu olmadigini ve
telif hakki ihlali iddialarinin gecersiz oldugunu
ileri stirmiistiir. Diger davalarda oldugu tiizere,
Open Al ve Microsoft'un bu kullanimlarinin hu-
kuka uygun sinirlar icerisinde kalip kalmadigi,
telif ihlali meydana getirip getirmedigi merakla
beklenmektedir. Nitekim bu davalarin sonug ve
gerekceleriyle, YZ'nin verileri kullanim sinirlari-
na iliskin belirsizlik netlesecek, bircok yapay zeka
sirketinin isleyisi degisebilecektir.

SONUC

Yapay zeka teknolojilerinin hizli gelisimi, te-
lif hakk: hukukunda koklii degisikliklere ve yeni
diizenlemelere ihtiya¢c duyulmasina yol a¢cmistur.
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Nitekim, yapay zekanin aktif tiretkenligi, telif hak-
ki sahipliginin ve korumanin nasil ele alinmasi
gerektigine dair 6nemli sorunlar ortaya ¢ikarmak-
tadir. Basta Cin ve ABD olmak iizere farkli hukuk
sistemlerinde, yapay zeka tarafindan iiretilen eser-
lerin telif hakki korumasina uygunlugu konusunda
farkl yaklasimlar ve tartismalar mevcuttur. Cin'in
yaklasimi, 6zgiinliik ve ifade edilebilirlik kriterle-
rine dayali iken ve yapay zekanin telif hakki koru-
mast i¢in belirli bir cerceve sunarken, ABDde telif
hakki sisteminin mevcut yapisinin yapay zekay1
bir telif hakki 6znesi olarak kabul etme konusun-
daki sinirlamalar1 devam etmektedir. Uluslararasi
davalar, bu konudaki hukuki belirsizlikleri ve celis-
kileri daha da derinlestirmekte ve yapay zeka icin
telif hakki diizenlemelerinin yapilmasi zorunlulu-
gunu gozler oniine sermektedir. Sonug olarak, ya-
pay zeka ve telif hakk: arasindaki iliski hem huku-
ki hem de pratik acidan 6nemli bir tartisma alani
olusturmaktadir ve bu tartismalardan goriilecegi
tizere eserler {izerindeki hak sahipligi iddiasinda
bulunmanin yani sira hakkinin ihlal edildigini
One siiren bircok suje de bulunmaktadir. Teknolo-
jik ilerlemenin ve fikri miilkiyet haklarinin dengeli
bir sekilde korunmasini saglayacak sekilde diizen-
lemelerin yapilmasi kacinilmaz olup uluslararasi
davalarin sonuclarinin bu konuda biiyiik etkisinin
olacag1 beklenmektedir.
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TURK HUKUKU KAPSAMINDA KRIPTO VARLIKLARIN
PARASAL NITELIiGI

Dila GUNEs
Kidemli Avukat

OZET

Ece ALGUL
Yaz Stajyeri

Kripto varliklarin hukuki durumu ve parasal niteligi, Tiirkiye'de ve diinyada énemli bir giindem konusu
olarak tartisilmaya devam etmektedir. 2024 yilinda yagsanan gelismeler sonucu yapilan yasal diizenlemelerle
kripto varliklar tamimlanmus ve hukuk diizlemindeki varliklar: kabul edilmis olsa da bunlarin hukuki niteligi
konusunda tartismalar devam etmektedir. Ogretideki goriise gore; kripto varliklar ile édeme yapilmasi,
para édeme borcu kapsamina girmemekte ve bu nedenle kripto varlikla karsi edim 6demesi kararlastirilan
sozlesmelerin batil kabul edilebilecedi ileri siiriilmektedir. Mevzuatta son gerceklesen degisiklikler de dikkate
alindiginda, kripto varliklarin para yahut elektronik para niteliginde olmaduigi ve fakat bir hak ihtiva etmeleri
gereqi sozlesme serbestisi ilkesi de dikkate alindiginda sézlesmelerde bir tarafin edimi karsinda ifa edilecek
borg olarak kripto varliklarla belirleme yapilmasinin miimkiin oldugu degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kripto Varlik, Sozles-
me Serbestisi, Dijital Para, Elektronik Para, Bit-
coin Teminati, Para Alacagi, Finansal Riskler,
Yasal Diizenlemeler, Dijital Varlik.

GIRIS

Teknolojinin hizla gelismesi ticaret, finans,
muhasebe ve hukuk gibi pek ¢cok alanda biiyiik
doniisiimlere yol agmistir. Dijitallesmenin ha-
yatimiza girmesiyle birlikte, ticaretin birgok
unsuru cevrimici platformlara tasinmis olup bu
siirecte dikkat ceken unsurlardan biri de yiik-
sek giivenlikli sifreleme algoritmalar ile olus-
turulan ve dijital 6deme siireclerinde kullanimi
yayginlasan kripto varliklardir.

Son yillarda, kripto varliklarin hukuki
durumu ve sozlesmelerdeki yeri sikca tarti-
sitlmaktadir. Tiirkiye'de 2024 yilinda yapilan
mevzuat degisiklikleri ile kripto varliklar ya-
sal diizenlemeye tabi tutulmus ve bazi temel
kavramlar tanimlanmis ise de bunlarin soz-
lesmelerde nasil degerlendirilecegi hala tartis-
ma konusudur. Kripto varliklarin s6zlesmelere
konu edilmesi ve hukuki gegerliligi, giiniimiiz
hukuki tartismalarinin 6nemli bir parcasi
haline gelmistir. Kripto varliklarin s6zlesme-
lerde edim olarak kararlastirilma potansiyeli,

35

mevcut hukuki diizenlemelerle uyumlulugunu
sorgulayan 6nemli bir meseledir.

Gecmis siirecte uygulamada, kripto varliklar
bakimindan agik ve kapsaml diizenlemelerin ya-
pilmasi yoluyla mevcut belirsizliklerin giderilmesi
ve yatirimcilarin korunmasi gibi goriis ve talepler
dile getirilmis olsa da benzer hukuki kavram ve
kurumlarla karsilastirma ve kiyas yapilarak krip-
to varliklar 6zelinde ortaya cikabilecek sorun ve
uyusmazliklarda uygulama alani bulacak hukuk
kurallarinin tespit edilmesi 6ncelikli olarak tercih
edilebilecek yontemlerdendir. Aksi halde, tekno-
lojinin de etkisiyle degisen her uygulama ve karsi-
miza ¢ikan yeni kurum i¢in yeni hukuki diizenle-
meler getirilmesi yoniinde uygulanabilir ve makul
olmayan bir sonug ortaya cikacaktir. Dolayisiyla
yeni kavramlarin, hukuki alanda halihazirda mev-
cut diizenlemeler ile ticari 6rf ve adet kurallar1 da
dikkate alinarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu dogrultuda kripto varliklarin parasal ni-
teligi ve temel anlamiyla “para” olmasa da sozles-
melerde para yerine kullanilip kullanilamayaca-
g1 hem mevcut yasal diizenlemeler, s6zlesmeler
hukuku ve ticaret hukukunun temel ilkeleri hem
de ticari 6rf ve adet kurallar1 kapsaminda yapila-
cak degerlendirme ve kiyaslarla belirlenebilecek
yahut en azindan belirlenebilir olacaktir.
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I. KRIPTO VARLIK KAVRAMI VE PARA
OLARAK KABUL EDILiP EDIiLMEDIGI

a. Genel Bir Bakis

Son on yil icinde diinya genelinde yayginla-
san ve cesitli kesimlerin dikkatini ¢eken dijital
tirtinlerden birinin kripto varliklar oldugu yad-
sinamaz bir gercektir.

Kripto varliklar blokzincir sistemleri iizerin-
den olusturulan ve cogunlukla ekonomik amag-
larla cikarilan ve transfer edilen elektronik bir
varlik tipini ifade eder. En temelde birer bilgisayar
kodundan ibaret olan kripto varliklar, elektronik
ortamda tutulan birer veridir. Bu veri birden fazla
yerde depolandig1 ve internet iizerinden transfer
edildigi icin herkesin degil sadece ilgili kisilerin
bu verilere erisebilmesini saglamak adina veriler
acik birer metin olarak degil belirli kriptografik
yontemler/algoritmalar kullanilarak sifrelendik-
ten sonra depolanmaktadir.’

Bu dogrultuda en temel aciklamasiyla kripto
varlik, ileri diizey sifreleme algoritmalari kullanila-
rak dijital ortamda yazil1 olarak olusturulan varlik-
lardir. Bu sifreleme teknolojileri, kripto varliklarin
giivenligini saglamaktan ziyade, djjital bir muha-
sebe sistemi olarak da kullanilabilmesi miimkiin-
diir. Glivenli, hizl1 ve daha diisiik maliyetli 6deme
transferi olarak da bilinen kripto varliklar fiziksel
bir varlig1 olmadan merkezi bir otoriteye bagh ol-
maksizin elektronik ortamda islem gérmektedir>
Mevzuattaki

b. Kripto Varliklarin

Karsilig:

Giincel durumda Tirk Hukukunda kripto
varlik kavramini tanimlayan bazi diizenlemeler
mevcuttur. Bunlardan ilki Tiirkiye Cumhuriyet
Merkez Bankas1 (“TCMB”) tarafindan 16 Nisan 2021
tarihinde yayimlanan Odemelerde Kripto Varlik-
larin Kullanilmamasina Dair Yonetmelik (“TCMB

Yonetmeligi”) olup bu yonetmelik hukukumuzda
kripto varlik kavramina tanim getirmis ve bu var-
liklarin geleneksel finansal araclar kategorisine
girmedigini vurgulamistir.

Akabinde 26 Haziran 2024 tarihinde, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (“TBMM?”) Genel Kurulu'nda
kabul edilen 6362 sayil1 Sermaye Piyasas1 Kanu-
nu'nda Kripto Varliklara iligkin Olarak Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Degisikligi (“Kanun De-
gisikligi”) “kripto varlik”, “platform”, “kripto varlik
hizmet saglayict’, “kripto varlik saklama hizmeti”
ve “clizdan” gibi temel kavramlarin net bir sekilde
tanimlanmasini saglamstir.

Bu dogrultuda giincel mevzuat kapsaminda
kripto varliklar; dagitik defter teknolojisi veya
benzer bir teknoloji kullanilarak elektronik ola-
rak olusturulup saklanabilen, dijital aglar tize-
rinden dagitim1 yapilan ‘deger veya hak ifade ede-
bilen gayri maddi varliklar” olarak kabul edilirken
bunlarin “itibari para, kaydi para, elektronik para,
ddeme araci, menkul kiymet veya diger sermaye piyasast
araci olarak nitelendirilmeyen” gayri maddi varliklar
oldugu da vurgulanmaktadir.

Mevzuattaki bu diizenlemeler dogrultusun-
da, uygulamada 6deme araci olarak da karsimiza
cikan ve kimi zaman bir para (coin) niteliginde
olan kripto varliklarin, sd6zlesmeler kapsaminda
6deme icin kullanilmasi da yasaklanmustir.

Doktrinde, konvansiyonel paralarin deger
saklama, bir devlet tarafindan tedaviile alinma,
Olcti birimi olma ve alim satim araci olma gibi
ozelliklerinin bulundugu ve kripto paralarin, bu
0zelliklerin tamamim karsilayamadig: farkl 6r-
neklerde aciklanmakta’; kripto varliklarin “para”
olarak nitelendirilmesi icin mevcut gereklilikle-
ri saglayamamalarina ragmen para kavraminin
zaman icindeki dogal evrimine istinaden sanal
para olarak odeme siireclerinde yayginlasmasi
gerektigi ifade edilerek bu sirada tiiketicilerin ve

1 Alper ORNEK, Dila GUNES, “Yenibir Varlik: Kripto Varlik [Genesis] Blokzincir, Kripto Varlik ve Kripto Varliklarin Regiile
EdilebilirliGi Uzerine Hukuki Degerlendirmeler”, NAZALI Giindem, Say1 17, S. 3-13

2 Nazan Giingor Karyagdi, Melik Yolci, “The Concept And Control Of Crypto Money”, Business Journal, 2023

3 Asuman TURANBOY, “Kripto Paralarin Ortaya Cikmalar: ve Hukuki Nitelikleri”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 2019;
Nesibe KURT KONCA, Seyhan SELCUK, “Kripto Varlik Alacaklarina fliskin Davalarda Gorevli Mahkeme”, TBB Dergisi, 2023, 5.61-100



piyasanin korunabilmesi icin yasal diizenlemeler
ongoriilmesi dnerilmektedir.*

Bu noktada 6nemle eklemek isteriz ki ya-
banci iilkeler tarafindan kripto varliklarin res-
mi para birimi olarak kabul edildigi 6rnekler
s6z konusu olup bu hallerde bir dévizin varlig:
giindeme gelmektedir.

Sonug olarak, mevcut durumda kripto var-
liklar Tirk Hukukunda “para” olarak kabul edil-
memekte, bu durum ise kripto varliklarla 6deme
yapilmasi 6ngoriilen s6zlesmeler bakimindan bir
inceleme yapilmasini gerektirmektedir.

II. KRIPTO VARLIKLARIN SOZLESME
iCERISINDEKI YERI

Satici1 ve alicinin anlasmasi cercevesinde,
sozlesme serbestisi ilkesine dayanarak kar-
s1 edimlerin kripto varlik olarak belirlenmesi
genel itibariyla miimkiin goriilmekle birlik-
te Yonetmelik kripto varliklarin 6demelerde
dogrudan veya dolayli olarak kullanilmasini
yasaklamakta, Kanun Degisikligi ve TCMB Y6-
netmeligi kapsaminda kripto varliklarin para
veya Odeme araci olarak nitelendirilmedigi
diizenlenmektedir. Bu bakimdan Tiirkiye'deki
mevzuatsal gelisim ve ilgili kurum ve otorite-
lerin yaklasimi, kripto varliklarin giinliik hayat
ve ticaret icerisindeki kullaniminin sinirlandi-
rilmasi yoniindedir.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafin-
dan yapilan bir aciklamaya gore kripto varliklarin
denetim mekanizmasinin olmamasi, piyasa dege-
rinin asir1 oynaklik gostermesi, anonim yapilar:
nedeniyle yasa disi faaliyetlerde kullanilabilmesi
gibi pek ¢cok nedenle, bunlarin kullaniminin risk
barindirdig: da ifade edilerek Tiirkiye'deki hukuki
durumun gerekcesine de 151k tutulmustur
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Hukukumuzda s6zlesme serbestisi geregin-
ce kanun koyucunun acik¢a sinirlamadig: hal-
lerde taraflarin kanuna, ahlaka ve emredici hii-
kiimlere uygun sekilde sdzlesmenin edimlerini
diledikleri gibi kararlastirmalar1 miimkiindiir.
Bu nedenle kanuni sinirlama bulunmayan hal-
lerde kripto varliklarin s6zlesmeye konu olmasi
miimkiin olmaktadir. Bilindigi {izere sozles-
me serbestinin, bir diger ifadeyle s6zlesmenin
muhteviyatin1 ve sekli unsurlarini belirleme
serbestisinin, belli basli sinirlar1 s6z konusudur
ki bunlar; emredici hukuk kurallarina aykiri-
lik, ahlaka ve adaba aykirilik, kisilik haklarina
aykirilik, kamu diizenine aykirilik, hukuka ay-
kirilik ve imkansizliktir. Bu sinirlarin asildig:
hallerde ise yapilan s6zlesme gecerlilik tasiya-
mayacak ve batil olarak kabul edilecektir®.

Bu yaklasimla, sozlesme tiirleri 6zelinde
yapilacak bir incelemeyle, baz1 s6zlesme tipleri
bakimindan kripto varlikla 6deme yapilacagi-
nin belirlenmesinin s6ézlesmeyi batil kilacag:
sonucuna ulasilmaktadir.

6098 sayil1 Tiirk Borg¢lar Kanunu madde
207 uyarinca satis sdzlesmesinde, satici satila-
nin aliciya devredilmesi ile yiikiimlii iken ali-
c1 ise belirli bir bedel 6demekle yiikiimliidiir.
Doktrinde ilgili maddede ifade edilen bede-
lin bir para borcu oldugunu belirten goriisler’
mevcut olmakla birlikte Yargitay tarafindan
verilen kararlarda ise bedelin mutlaka para
borcu olmasi gerekmedigi yoniinde degerlen-
dirmeler mevcuttur.® Nihayetinde, bir satis
sozlesmesinde kars1 edimin kripto varlik ola-
rak belirlenmesi halinde, s6zlesmedeki bede-
lin “para” olmasi gerektigi goriisiinden ve ilgili
diizenlemeler uyarinca kripto varliklarin para
niteliginde olmadiginin diizenlenmis olmasin-
dan hareketle, bu s6zlesmenin batil oldugu ile-
ri siiriilebilecektir.

4 Rabia Uziimcii, Yasin Yildirim, “Kripto Paralarin Hukuki Statiileri ve Sozlesmeler Icerisindeki Yerleri”, Siileyman Demirel Uni-
versitesi Vizyoner Dergisi, 2022, S.271-291; Bozkurt Yiiksel, Armagan Ebru, “Elektronik Para, Sanal Para, Bitcoin ve Linden Dolari’na

Hukuki Bir Bakis”, IUHFM C. LXXIII, 2015, S.173-220

5 Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, “Odemeler Alanina [liskin Basin Duyurusu’, Erisim Tarihi: 19.08.2024 https://www.

resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210416-4.htm
6 UZUMCU/YILDIRIM, a.g.m.

7 Haluk Nami NOMER, Baki Ilkay ENGIN, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi Ozel Borg Iligkileri, Seckin Yayincilik, 2018, 5.59
8 Yargitay 1. Hukuk Dairesi’'nin 28.09.2020 tarih ve E.2019/4024, K.2020/4530 sayili karar: ile 16.09.2020 tarih ve

E.2020/1503 K.2020/4119 sayili karar:


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210416-4.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/04/20210416-4.htm
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Bir diger 6rnek olarak, 4857 sayili Is Ka-
nunu'nun 32. maddesinde iscilere ticret olarak
yalnizca para 6denebilecegi agik sekilde diizen-
lemektedir.® Kripto varliklarin para olmadigina
iliskin mevzuat hiikiimleri cercevesinde, iscilere,
gordiikleri is karsiliginda kripto varliklarla 6de-
me yapilmasinin Is Kanunu'na aykiri oldugu ileri
siiriilebilecektir.

Bununla birlikte kripto varliklarin “esya”
niteliginde olup olmadig: tartismalar1 ile krip-
to varliklarin deger veya hak ihtiva ettigine yo-
nelik mevzuat hiikiimleri dikkate alindiginda,
sozlesme serbestisi ilkesi ve bu ilkenin sinirlari-
na riayet etmek sartiyla, kripto varliklarin soz-
lesmelere edim olarak konu olmasi s6z konusu
olabilecek ve fakat bu sirada TCMB Yo6netmeligi
uyarinca kripto varliklarin 6demelerde dogru-
dan veya dolayli sekilde kullanilamayacag1 ku-
ralina da dikkat edilmesi gerekecektir. Zira bir
deger ihtiva ediyor olmalari, izerinde fiziki ha-
kimiyet kurulabilen ve tasarrufta bulunulabilen
anahtarlarin s6z konusu olmasi ve sair gerekge-
lerle kripto varliklarin esya niteliginde oldugu ve
dolayisiyla esyalara 6zgii tasarruf bicimlerinden
faydalanilabilecegi doktrinde ifade edilmek-
tedir." Bu noktada dikkat edilmesi gereken en
6nemli hususlardan biri, esya niteliginde kabul
edilen kripto varligin konu oldugu sdzlesme ilis-
kisi ve kurgusu ile taraflarin iradelerinin detayl
sekilde incelenmesi ve ilgili tasarrufun TCMB
Yonetmeligi ve sair diizenlemeler ile getirilen ya-
saklarin dolanilmasini teskil etmemesidir.

Kripto varliklarin para yahut 6deme araci
olarak kabul edilip edilmeyecegi Tiirkiye'de ol-
dugu gibi diinyada da 6nemli bir tartisma konu-
sudur. Bu baglamda, Ingiltere Yiikksek Mahkeme-
sbnin 6niine gelen bir uyusmazlikta taraflardan
birinin, uyusmazlik siirecinde kripto varlik ola-
rak teminat depo etme talebi, kripto varliklarin
deger kaybi riski tagimasi ve geleneksel giivence
bicimleri kadar koruma saglamamasi nedeniy-
le reddedilmistir. Bu karar, Ingiliz mahkeme-
lerinin kripto varlik birimlerinin dogasinda

9
saglanan ve para ile 6denen tutardir.”

10 ORNEK, GUNES, a.g.m., s. 8-10

11 KURTKONCA, SELCUK, a.g.m.,s. 8

12
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bulunan dalgalanma nedeniyle taraflarin kripto
varlik piyasalarinda faaliyet gostermelerine rag-
men teminat olarak kripto varlik kabul etmekte
isteksiz olduklarini ortaya koymaktadir.”

SONUC

Hem Tiirkiye'de hem de uluslararas: alanda
kripto varliklarin hukuki statiisii ve sozlesmeler
ile 6deme siireclerinde basvurulabilirligi 6nemli
bir tartisma konusu olmaya devam etmektedir.

Tiirkiye'de kripto varliklarin para niteliginde
kabul edilmemesi ve kripto varliklarla dogru-
dan veya dolayli nitelikte 6deme yapilmasinin
yasaklanmasi, kripto varliklarin kullanimini
kisitlamaktadir. Her ne kadar kripto varliklar
hukukumuzda resmi olarak taninmasa da uygu-
lamada sozlesme serbestisi ilkesi dogrultusunda
hukuki islemlerde kullanilabilecek olup bu kul-
lanimlarda hukuk kurallarina uygunluguna ve
kullanimin ilgili mevzuatin dolanilmasini teskil
etmedigine dikkat edilmelidir.

Kripto varliklarin konu oldugu sézlesmele-
rin kanunlarda tanimlanan s6zlesme tiirlerine
uygun olmayabilecegi gbz 6niinde bulundurul-
dugunda, bunlarin sui generis sdzlesmeler ola-
rak kabul edilmesi ve icerigine bagli olarak diger
kanun hiikiimlerinin niteligine uygun bir sekil-
de uygulanmasi gerekecegi diistiniilmektedir.

Nihayetinde, kripto varliklar mevcut tiim para
birimleri karsisinda belirli bir alim-satim degeri-
nin bulunmamasi, para olarak kabul edilmek icin
gereken 6deme araci olma 6zelligini haiz olma-
masl ve bir devlet tarafindan tedaviile alinmaya-
rak bu alanda yetkisi olmayan herkesce olusturu-
labilmesi nedenleriyle hukuken para niteliginde
olmayip uygulamada yatirim araci ve esya gibi
farkli 6rneklerle karsimiza ¢ikmaktadir.

4857 sayili Is Kanunu madde 32 “Genel anlamda iicret bir kimseye bir is karsilifinda isveren veya iigiincii kisiler tarafindan

High Court of Justice Business and Property Courts Of England And Wales, [2022] EWHC 141 (Ch), BL-2021-000313
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SERMAYE PiYASASI HUKUKU KAPSAMINDA
YESIL BORCLANMA ARACLARINA GENEL BAKIS

Nezih AVGIN
Stajyer Avukat

OZET

Yesil bor¢clanma araglari, hem finansal hem de cevresel siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulagsmak isteyen sir-
ketler icin énemli bir finansman yéntemi sunmaktadir. Bu araglar, kiiresel iklim degisikligiyle miicadelede
siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine katk: saglayarak etkili bir rol oynamaktadur.

Yesil bor¢clanma araglari, sermaye piyasas: hukuku kapsaminda VII-128.8 Sayili Bor¢lanma Araglar
Tebligi (“Teblig”)'ne tabi olmakla beraber ayrica ozel olarak Sermaye Piyasas: Kurulu (“Kurul’) tarafin-
dan Uluslararas: Sermaye Piyasalar: Birligi'nin (International Capital Market Association veya kisaca
“ICMA”) “Yesil Tahvil Ilkeleri Rehberi” esas alinarak hazirlanip yayimlanan “Yesil Borglanma Arac, Siir-
diiriilebilir Bor¢lanma Arac, Yesil Kira Sertifikasu, Siirdiiriilebilir Kira Sertifikas: Rehberi’nde (“Rehber”)
diizenlenmektedir.

Rehber kapsaminda ihrag edilecek yesil bor¢lanma araglarinin dort temel bilesen kapsamindaki esaslart
saglamalar: gerekmektedir. Temel bilegenler, (1) Ihragtan Elde Edilen Fonun Kullanim, (2) Proje Degerlendir-
me ve Segme Siireci, (3) [hragtan Elde Edilen Fonun Yénetimi, (4) Raporlama olmak iizere Rehberde baglik-
landiriimaktadir. Bu kapsamda ihragtan elde edilen fonun Rehber de belirtilen elverisli yesil projelere uygun
sekilde kullarulmasi ve yonetilmesi ayrica buna yonelik raporlandirmalarin da belirli araliklarla gergeklegti-

rilmesi ve kamuya agiklanmasi gerekmektedir.

Yesil bor¢lanma araglarinin ihracina iliskin esaslar Teblig'e tabi olup ayrica Rehberde ihraca iligkin bir-

kag ek husus yer almaktadar.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilirlik, Ik-
lim Degisikligi, Finansman, Sermaye Piyasas1
Bor¢lanma Aragclari, Tahvil, Bono.

GIRIS

Sirketler, ihtiya¢ duyduklar1 finansmani ce-
sitli yollarla saglayabilmektedirler. Bu anlamda
bor¢lanma finansmani olarak bankalardan ve fi-
nansal kuruluslardan kisa veya uzun vadeli kredi
kullanimi siklikla tercih edilmektedir. Bununla
birlikte cesitli finansal sebeplerle sirketler, bor¢-
lanma araci ihrag ederek de gerekli finansmani
saglamaktadirlar.

Diinya genelinde yasanan iklim krizi ve kriz-
le miicadeleye yonelik belirlenen hedeflere uyum
kapsaminda sirketler de birtakim projeler yiiriit-
mektedirler. Bu tarz yenilenebilir enerji, enerji
verimliligi, slirdiiriilebilir tarim vb. iklim degi-
sikligini konu alan projeleri finanse etmek icin
de 6zel olarak ihrag edilen yesil bor¢lanma arag-
lar1 ile sirketler, ihtiya¢ duyduklar1 sermayeye
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ulasirken kiiresel iklim hedeflerine de katki sag-
lamaktadirlar. Madalyonun diger yiiziinde ise s6z
konusu yesil bor¢lanma araglarina yatirim yapan
yatirimcilar gelir elde ederken ayn1 zamanda siir-
diiriilebilirlige ve iklim degisikligiyle miicadeleye
katkida bulunmaktadirlar.

I. SERMAYE PIYASASI HUKUKUNDA
BORCLANMA ARACLARI VE TURLERI

6362 sayilli Sermaye Piyasas1 Kanunu'nda
(“SerPK”) “Bor¢lanma Arac1” veya “Borglanma
Araclar’” kavramlar: tanimlanmamakla birlikte
SerPK'nin 31. maddesi ve 128. maddesinin 1. fik-
rasinin (e) bendi ile 130. maddesinin 3. fikrasina
dayanilarak hazirlanan Teblig'in “Tarumlar” baslig1
altinda “Bor¢lanma Araglar1” kavramina yer veril-
mistir. Buna gore, bor¢lanma araglar: (‘Bor¢lan-
ma Araclarr’), ihraggilarin Teblig hiikiimlerine
gore borglu sifatiyla diizenleyerek ihrac ettikleri
tahvilleri, paya donistiiriilebilir tahvilleri, degis-
tirilebilir tahvilleri, finansman bonolarini, kiy-
metli maden bonolarini ve Teblig'in 34. maddesi
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cercevesinde niteligi itibariyla Borclanma Araci
oldugu Kurul'ca kabul edilecek sermaye piyasasi
araclarini ifade etmektedir.

Teblig'de yer alan tanimda birtakim bor¢lan-
ma araclarina yer verilmis olup niteligi itibariyla
bor¢lanma araci oldugu Kurul'ca kabul edilecek
sermaye piyasas1 araclarinin da bu kapsamda
degerlendirilecegi belirtilmistir. Temel anlamda
bor¢clanma araclarini tahviller ve bonolar sek-
linde kategorize etmek miimkiindiir. Tahviller ve
bonolar da hizmet ettikleri amaca ve 6zelliklerine
gore kendi iclerinde cesitlendirilebilmektedirler.

a. Tahvil

Tahvil kavrami, Teblig'in taniminda yer al-
dig1 lizere, ihraccilarin Teblig hitkiimlerine gore
borclu sifatiyla diizenleyip sattigi ve nominal
degerinin vade tarihinde veya vade tarihine ka-
dar taksitler halinde yatirimciya geri 6denmesi
taahhiidiinii iceren, vadesi 365 giin veya daha
uzun olan borclanma aracini ifade etmektedir.
Tahvil kavrami Teblig'de cat1 kavram olarak ta-
nimlanmis olup “Degistirilebilir Tahvil' (“DET")
ve “Paya Doniistiiriilebilir Tahvil* (‘PDT”)” de ay-
rica tanimlanmis ve 6zel olarak diizenlenmistir.

b. Bono

Bono kavrami dahilinde Teblig'de iki farkl
tanim yer almaktadir. Buna gore (i) Finansman
Bonosu, ihragcilarin Teblig hiikiimlerine gore
borc¢lu sifatiyla diizenleyip sattig1 ve nominal
degerinin vade tarihinde veya vade tarihine
kadar taksitler halinde yatirimciya geri 6den-
mesi taahhiidiinii iceren, vadesi 30 giinden az
364 glinden fazla olmayan borclanma araci; ve
(ii) Kiymetli Maden Bonosu ise kiymetli made-
nin islem gordiigii borsalara iiye olan kiymetli
maden araci kurumlarinin belli miktarda kiy-
metli maden cinsinden ihrac ettikleri ve nomi-
nal degerinin vade tarihinde yatirimciya geri
O6denmesi taahhiidiinii iceren, vadesi 30 giinden
az 364 giinden fazla olmayan borclanma araci
olarak tanimlanmaktadir.

Tahvil ve bono ama¢ bakimindan benzer
aracglar olup temel anlamda vade bakimindan
farklilik arz etmektedir. Teblig'de yer alan ta-
nimlara da baktigimizda tahvil vadesinin 365
veya daha uzun; bono vadesinin ise 30 giinden az
365 giinden fazla olmayacak sekilde belirlenmesi
gerektigi anlasilmaktadir.

II. YESIL BORCLANMA ARACLARI

Yesil borclanma araglari, 6zellikle cevreye
fayda saglayacak projeleri desteklemek amaciyla
cevresel siirdiiriilebilirligi tesvik eden projelerin
finansmani i¢in ihrac edilen bor¢lanma araglari-
dir. Yesil bor¢lanma araglari, iklim degisikligiyle
miicadele ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
ulasmak icin 6nemli finansman araglar1 olarak
kabul edilmektedir. Bu nedenle, diinya genelinde
hem hiikiimetler hem de 6zel sektdr tarafindan
giderek daha fazla benimsenmektedirler.

ICMA'in Yesil Tahvil Ilkeleri (ICMA, Green
Bond Principles, June 202I) isimli rehberinde ye-
sil tahvil, “getirilerin veya esdeger bir miktarin, kismen
veya tamamen, yeni ve/veya mevcut, gerekli uygunlugu
saglayan Yegil Projelerin finansmanina veya yeniden fi-
nansmanina 6zel olarak tahsis edildigi ve Yesil Tahvil [I-
keleri'nin dort temel bilegeniyle uyumlu oldugu herhangi
bir bor¢lanma aract tiirii” olarak tanimlanmaktadir.

a. Mevzuat

Yesil borclanma araclar1 genel anlam-
da SerPK ve Teblig hiikiimlerine tabi olmak-
la birlikte Kurul Karar Organrnin i-SPK 128.18
(24/02/2022 tarihli ve 10/296 s.k.) say1li Ilke Ka-
rar1 ile SerPK’'nin md. 1 ve md. 128/e hiikiimleri
uyarinca kabul edilerek yayimlanan “Yesil Bor¢-
lanma Araci, Siirdiiriilebilir Bor¢lanma Aracy, Yesil Kira
Sertifikasi, Siirdiiriilebilir Kira Sertifikas: Rehberi” de
s6z konusu borclanma araclarr’na uygulanmak-
tadir. Rehber'de yer alan hususlarin Kurul Karar1
hitkmiinde oldugu belirtilmistir.

Kurul'un yayimlamis oldugu Rehber, IC-
MA'in Yesil Tahvil {lkeleri Rehberi esas alinarak

I Borglanma Araglar: Tebligi uyarinca ihragg: tarafindan gikarilan ve paylar: borsalarda islem goren diger ortakliklara ait pay-

larla degistirme hakk: veren borglanma aracini ifade etmektedir.

2 Bor¢lanma Araglar: Tebligi uyarinca ihragg ortaklijin sermaye artirimu suretiyle cikaracagi paylara veya izahnamede veya
ihrag belgesinde belirtilen esaslar ergevesinde temin edilen ihragct paylarina doniigtiirme hakk: veren borglanma aracin: ifade etmektedir.



hazirlanmistir. Ayrica Rehberde ICMA Yesil
Tahvil {lkeleri'nin yani sira Rehber kapsaminda-
ki konularin uygulamasina dair ICMA tarafin-
dan yayimlanan diger ilke setlerinin de tamam-
layici olarak esas alinabilecegi belirtilmistir.

b. Yesil Borclanma Araci Cerceve Belgesi

Thracci, yesil borclanma aracinin Rehber'de
belirtilen temel bilesenlerle uyumlu olarak ih-
ra¢ edilebilmesi amaciyla olusturulan ve ye-
sil borclanma aracinin s6z konusu bilesenlerle
uyumlu oldugunu agiklayan bir cerceve belgesi
hazirlamahdir.

Yesil borclanma araci ihraglarinda, ihragci-
nin cerceve belgesinde;

Ihraclarin Rehberde belirtilen esasla-
ra uygun gerceklestirilecegini taahhiit
etmesi,

Ihractan elde edilen fonlarin yalnizca
Rehber>in ilgili boliimiinde tanimlanan
yesil projelerin finansmani veya yeni-
den finansmani i¢in kullanilmasi ve
Cerceve Belgesinin Rehber ile uyumlu
oldugunun ikinci taraf goriisii ile incele-
nip degerlendirilmesi

gerekmektedir.

»

»

»

c. Yesil Borclanma Araclari’'nin Temel
Bilesenleri

i. Ihragtan Elde Edilen Fonun Kullanim

Yesil bor¢lanma araciihracindan elde edilen
fonlarin yesil projelere en kisa siirede yonlen-
dirilmesi zorunludur ve bu siire ¢erceve belge-
sinde belirtilmelidir. Ayrica cerceve belgesinde
yer alan projeler, cevresel faydalar saglamasi
acisindan degerlendirilmeli ve bu faydalar 6l¢ii-
lebilir sekilde sunulmalidir.

Rehber'de ayrica elverisli yesil proje tiirlerine
iliskin -sinirli olmamakla birlikte- 6rnekler su-
nulmustur. S6z konusu 6rnekler su sekildedir:

+  Yenilenebilir enerji
Enerji verimliligi
Kirliligin 6nlenmesi ve kontrolii
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Yasayan dogal kaynaklar ve arazi kulla-
niminin ¢evresel siirdiiriilebilir yonetimi
Karasal ve su biyocesitliliginin korunmasi
Temiz ulasim

Siirdiiriilebilir su ve atik su yonetimi
Iklim degisikligine uyum

Eko-verimli ve/veya dongiisel ekonomi-
ye uyarlanmis {irtinler, tiretim teknolo-
jileri ve siirecleri

ii. Proje Degerlendirme ve Se¢cme Siireci

Yesil bor¢lanma araci ihraccisi (“Ihracer”),
cerceve belgesi araciligiyla yatirimcilara cesitli
unsurlar1 aciklar. Oncelikle, elverisli yesil pro-
je tiirlerinin Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir
Kalkinma Amaclari ve Paris Iklim Anlasmasi
gibi uluslararasi taahhiitlerle nasil bir iliski icin-
de oldugunu belirtir. Ayrica ihraca konu olan
projenin, cerceve belgesinde drneklenen elveris-
li yesil proje tiirlerinden hangisinin kapsamina
girdiginin nasil belirlendigine dair bilgi verir.

Bunun yani sira, yesil projelerin se¢ciminde
kullanilan &lciitlerden her bir proje ile ilgili ¢cev-
resel amaclara yapilan 6nemli katkiy1 gostermek
amaciyla kullanilacak niteliksel ve niceliksel etki
Olciitleri aciklanir. Son olarak, yesil proje tiirleri
ile ilgili olas1 cevresel ve sosyal riskleri belirlemek
ve yonetmek icin uygulanan siireclere dair bilgiler
de yatirimcilarla paylasilir.

iii. Inractan Elde Edilen Fonun Yonetimi

Yesil borclanma araci tedaviilde oldugu siire-
ce, fonlar elverisli yesil projelere tahsis edilerek
yonetilir. Thracgi, tahsis edilmemis fonlarin nasil
yonetilecegini cerceve belgesinde aciklar. Bu fon-
lar, her bir ihrac icin ayr1 ayr1 veya birden fazla
ihrac icin toplulastirilarak yonetilebilir. Fonlarin
kullanimi, ayr1 hesaplar veya diger uygun yon-
temlerle izlenir ve yalnizca belirlenen projeler
icin kullanildiginin takibi, ihracci tarafindan ya-
zil1 dahili izleme yontemleri ile yapilir.

iv. Raporlama
Rehber kapsaminda ihraccilarin fon kullani-

mina dair giincel bilgileri ve ayrica varsa 6nemli
gelismeleri kamuya aciklama yiikiimliliikleri
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mevcuttur. Thraccilar, ihrac tarihi itibariyla yilda
bir defa ve fonun tamami kullanilmasi1 halinde
her durumda fon kullanim raporu kapsaminda
Kurul'un 6zel durumlarin kamuya ac¢iklanmasi-
na iliskin diizenlemeleri cercevesinde ihragcinin
KAP iiyesi olmas1 halinde KAP’ta ve ihrag¢inin in-
ternet sitesinde, fon kullanimina dair giincel bil-
gileri ve ayrica varsa 6nemli gelismeleri kamuya
aciklamalari gerekmektedir.

Ayni sekilde ve usulde tahmin edilen ve/
veya gerceklesen cevresel etkiler de etki raporu
kapsaminda kamuya aciklanir. Fon kullanimi
raporlamasi ve etki raporlamasi, fon tutarinin
tamami kullanilana kadar yapilir.

d. Yesil Bor¢lanma Araclarinin fhraci

Rehber’in “Kapsam”baslig1 altinda belirtildi-
gitizere, Rehber kapsamindaki sermaye piyasa-
s1 araclari ihrag siirecleri bakimindan Kurul'un
ilgili tebliglerine tabidir. Bununla birlikte Reh-
ber kapsaminda ek olarak fhraccilar,

» Cerceve Belgesi ile cerceve belgesinin
Rehberin dort temel bileseniyle uyumlu
olduguna iliskin ikinci taraf gorisiini,
yesil borclanma araclariyla ilgili diger
bilgi ve belgelerle birlikte ihra¢ tavanina
iliskin ihrac belgesi veya izahname onay
basvurusu sirasinda Kurul'a iletirler,
Cerceve Belgesini ve ikinci taraf gorii-
siini, ihrac tavanina iliskin ihrac belge-
si veya izahname ile birlikte ihrac¢inin
KAP iiyesi olmas1 durumunda KAP’ta ve
internet sitelerinde kamuya aciklarlar.

»

Burada bahsedilen ikinci taraf goriisti, cevre ile
ilgili konularda uzmanlasmis bagimsiz bir kurulus
tarafindan verilmekte olup goriis, ihracin diizen-
lemelere ve/veya varsa ihraccinin uygun gordiigii
yurt dis1 standartlarla uyumlu olup olmadigini
degerlendirir ve ayrica ihraccilarin cevresel siirdii-
riilebilirlikle ilgili temel hedefleri, stratejileri, poli-
tikalar1 ve fonun kullandirilacagi 6ngoriilen proje
tlirlerini, proje ile hedeflenen fayda ve etkileri ile
varsa cevresel riskleri hakkinda inceleme ve deger-
lendirmeleri ortaya koymaktadir.
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Diinya ¢capinda yiikselen iklim kriziyle mii-
cadele kapsaminda, her alanda oldugu gibi ser-
maye piyasalarinda da c¢oziimler iiretilmekte-
dir. Sirketlerin finansman saglamak amaciyla
ihrac ettikleri bor¢lanma araglari da elde edilen
fonlarin miinhasiran siirdirilebilirlik, cevre,
iklim kriziyle miicadele vb. alanlara yonelik
projelerde kullanilmasi ve birtakim gereklilik-
leri saglamasi suretiyle “yesil bor¢lanma aracr”
statiisii kazanmaktadirlar.

Ulkemizde de yesil borclanma araglari ihrag
edilmektedir. Yesil bor¢clanma araclari sermaye
piyasasi mevzuatinda Borclanma Araclar: Teb-
ligi'me tabi olmakla beraber, konuya iliskin Ku-
rul'un yayimlamis oldugu Rehber ile 6zel olarak
diizenlenmis ve Rehber’de yer alan hiikiimlerin
Kurul Ilke Karar1 niteliginde oldugu vurgulan-
mistir. S6z konusu Rehber’in hazirlanmasinda
ICMA’in yayimladig1 Yesil Tahvil Ilkeleri Reh-
beri'nin esas alindig1 bizzat Rehber’in icerisinde
vurgulanmistir.

Yesil bor¢lanma araglar: bakimindan kritik
nokta, 6zellikle elde edilen fonlarin dogru ve el-
verisli projelere tahsis edilmesi ve bu kapsamda
uygun sekilde kullanilmasi ve yonetilmesidir.
Konuya iliskin diizenlemelerin de bu dogrultu-
da yapildig1 dikkat cekmektedir.
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HAKLI NEDENLE FESIH ICIN ONGORULEN
HAK DUSURUCU SURELER BAKIMINDAN
UYGULAMADA KARSILASILAN SORUNLARIN
YARGITAY KARARLARI ISIGINDA DEGERLENDIRILMESI

Selin TASDEMIR
Stajyer Avukat

Metin Murat TASDEMIR
Avukat

OZET

Her ne kadar mevzuatimiz ve Yargitay uygulamalar: kapsaminda hakli nedenle fesih halleri igin 6ngé-
riilen bir gekil sart: bulunmamaktaysa da gerek is¢iler gerekse de igverenler, is akdinin hakli nedenle feshinde
ispat sartimi saglamak ve olasi bir uyusmazlikta hukuki giivenliklerini artirabilmek adina fesih iradelerini
yazili sekilde ortaya koymay tercih etmektedir. Isverenler ise zaman zaman hakli nedenle fesih kararini 4857
sayili Is Kanunu (“Kanun”)'nun 26. maddesinde diizenlenen hak diigiiriicii siirelerin son giiniinde almak du-
rumunda kalabilmekte ancak bu kararin muhatabu olan isginin is yeri stmirlarinda olmamas sebebiyle fesih
bildiriminin farkl: kanallar vasitastyla tebligi gerekmektedir. Ne var ki bu durum, Kanun'da éngériilen hak
diigiiriicii siirelerin son giintinde hakli nedenle fesih yoluna bagvurulmasi neticesinde ¢ikis islemlerinin ta-
mamlanmast igin tebligatin ulagmasinin beklenmesine gerek olup olmadigina ve dolayisiyla fesih hakkinin
kanuni simirlar dahilinde kullanilip kullamlmadigina iligkin soru igaretlerini de beraberinde getirmektedir.
Isbu calisma, bu soru isaretlerinden hareketle is akdinin hakli nedenle feshi icin belirlenen hak diisiiriicii siire-
yeiliskin siklikla karsilagilan sorunlar: Yargitay kararlariisiginda agiklia kavusturma amact tasimaktadr.

Anahtar Kelimeler: [s S6zlesmeleri, Hak
Diisiiriicii Siireler, Hakli Nedenle Fesih, Ispat
Sarti, Fesih Bildirimi.

GIRis

Is Kanunu madde 26/1 hiikmii uyarinca
isverenin, iscinin ahlak ve iyi niyete aykir:
davranisini 6grendigi tarihten itibaren alt1 is
glinii ve her haliikarda s6z konusu olayin ger-
ceklestigi tarihten itibaren bir yil icerisinde
derhal fesih hakkini kullanmasi gerekmekte
olup isbu belirlenmis siireler icerisinde fesih
iradesini is¢iye sozlii olarak bildirmesi yeter-
li olsa da olas1 bir uyusmazlikta ispat kolay-
l1g1 saglamasi agisindan bu bildirimin yazili
olmasi 6nem arz etmektedir. ' Bu kapsamda,
teblig edilen evragin icerigi, kesideci ve muha-
tabin kimligi, teblig ve tebelliig tarihleri gibi
unsurlar bakimindan ispat kolaylig1 saglamak
adina isverenlerin fesih iradelerini iceren ya-
zil1 bildirimlerin uygulamada siklikla noter

araciligiyla iscilere ulastirildigi goriilmektedir.
Ne var ki hakli nedenle fesih icin belirlenmis
olan hak dusiiriicii siirenin son giiniinde bu
fesih hakkinin kullanilmasi ve fakat isbu ira-
denin ihtarname yoluyla tezahiir etmesi, teblig
tarihinin alt1 is giinliik siirenin sonrasina te-
kabiil etmesi sebebiyle haksiz fesih iddialarini
ve isverenler aleyhine ikame edilen davalarida
dogurmaktadir.

Bu kapsamda calismanin ilk boélimiinde,
alt1 is glinii olarak belirlenen siireye iliskin bir
degerlendirme yapilacak, bu siire icerisinde
kullanilan fakat bu siireden sonra tebellig edi-
len fesih bildirimlerinin akibeti Yargitay ka-
rarlar1 cercevesinde yorumlanacaktir. Nihayet
calismanin son boliimiinde ise fesih iradesinin
harici kanallar vasitasiyla teblig edildigi haller
yine Yargitay ilamlari cercevesinde ele alinacak
ve bu baglamda hukuki giivenligin azami sevi-
yede tutuldugu bir c¢ikis siirecinin nasil kurgu-
lanmasi gerektigi sorusuna cevap aranacaktir.

I Is Kanunu madde 26/1 “24 ve 25’inci maddelerde gésterilen ahlak ve iyi niyet kurallarina uymayan héllere dayanarak isgi veya
igveren icin tamnmug olan sézlegmeyi fesih yetkisi, iki taraftan birinin bu gesit davraniglarda bulundugunu diger tarafin 6grendigi giinden
baglayarak alt1 ig giinii gegtikten ve her hdlde fiilin gerceklesmesinden itibaren bir yil sonra kullanilamaz.”



N AZ A L | sssss—

I. ALTI i$ GUNLUK SURE

Yukarida aciklamis oldugumuz iizere Is Ka-
nunu'nun ilgili maddesi uyarinca isveren, is¢inin
ahlak ve iyi niyet kurallarina aykirilik teskil eden
ve hakli nedenle fesih agirlig1 tasiyan davranisini
ogrendigi tarihten itibaren alt1 is glinliik siire iceri-
sinde hakli nedenle fesih yoluna basvurabilecektir.
Ote yandan failin, eylemin veya hakli fesih nedeni-
nin dogup dogmadiginin dgrenilmesi bir sorustur-
may1 gerekli kiliyorise alt1is giinliik siire, olayin so-
rusturulmasinin bitimiyle beraber elde edilen tiim
bulgularin feshe yetkili kisi ya da kurula intikali ile
baslayacaktir. Ancak bu noktada iscinin ahlak ve
iyi niyet kurallarina aykir1 davranisi bir kesintiye
ugramiyor ve bu aykirilik hali devam ediyorsa hak
disiiriicii siirenin de islemeye baslamasi s6z ko-
nusu olmayacaktir.? Ek olarak, Is Kanununun 26.
maddesi uyarinca is¢inin is akdinin feshi icin hak-
11 neden olusturan davranisi nedeniyle kendisine
maddi ¢ikar sagladig1 bir durum s6z konusuysa da
bir yillik hak diisiiriicii siire islemeyecektir.

Bu kapsamda Yargitay, iscinin is akdinin feshe
konu olan kazanin ve zararin 6grenildigi tarih-
ten alt1 is giinii gectikten sonra feshedildigi ge-
rekcesiyle feshin haksiz oldugu yoniinde hiikiim
kuran yerel mahkemenin kararini; feshe konu
olayin 31.10.2013 tarihinde meydana geldigi, isye-
ri uygulamasi geregi konuya iliskin sorusturma
yapilarak yapilacak isleme iliskin isyeri disiplin
kurulunun 27.11.2013 tarihinde davacinin is akdi-
nin feshine gerektigine karar verdigi ve bu karara
dayanilarak 28.11.2013 tarihinde fesih isleminin
tamamlandig, disiplin kurulu kararindan sonra
feshe yetkili makam olan yonetim kurulu kara-
r1 alindig1 ve disiplin kurulu kararindan bir giin
sonra is akdinin feshedildigini dikkate alarak alt1
is giinliik hak diisiiriicii siire icerisinde feshin ger-
ceklestigini kabul ederek bozmustur3

Yukarida da ifade etmis oldugumuz iizere,
isverenin hakli nedene dayandig1 hallerde fesih

iradesini alt1 is glinii icerisinde isciye aciklamasi
yeterli olup bu hususun yazili olarak bildirilmesi
yoniinde bir sekil sart1 diizenlenmemistir. An-
cak uygulamada, feshin akabinde isci tarafindan
isveren aleyhine ikame edilecek olas1 davalarda
ispat kolaylig1 saglamasi amaciyla iscilere fesih
bildirimlerinin elden veya noter araciligiyla ya-
zil1 olarak da iletildigi goriilmektedir. Bu nokta-
da, Yargitay kararlar1 uyarinca fesih iradesinin
alt1is glinii icinde aciklanmasinin yeterli oldugu,
bu siire icerisinde tebligatin muhatabina ulagmis
olmasinin sart olarak aranmadig1 goriilmekte-
dir.# Dolayisiyla, bu bakimdan notere basvuru
tarihi veya fesih bildiriminin postaya verildigi
tarih 6nem arz edecektir.

II. HAKLI NEDENLE FESiH BEYANININ
NOTER ARACILIGIYLA ILETILMESI HALIN-
DE FESIH TARIHI

Yukarida da ifade edildigi tizere fesih bil-
dirimlerinin noter kanaliyla keside edilmesi,
pek cok husus yoniinden sagladig1 ispat ko-
laylig1 nedeniyle sik sik tercih edilmektedir.
Ote yandan, isverenin fesih iradesini bilhassa
noter araciligiyla isciye bildirdigi durumda ci-
kis islemleri icin esas alinacak tarihin ihtarna-
menin keside edildigi tarih mi yoksa tebellig
edildigi tarih mi olmas1 gerektigi, bir baska
anlatimla fesih hakkinin kanuni siiresi iceri-
sinde kullanildig: fakat bildirimin muhatabina
bu siirenin sonrasinda ulastig1 durumun hak
diisiiriicii siire yoniinden ne tiir sonuclar dogu-
racagina iliskindir.®

Isverenlerde, 6zellikle de alt1 is giinliik sii-
renin son giiniinde keside edilen fesih bildi-
rimleri araciligiyla is iliskisi hakli nedenle sona
erdirilmek istendiginde siklikla iscinin cikis
islemlerinin ne zaman tamamlanacagina ilis-
kin soru isaretleri bulundugu goriilmektedir.
Bu noktada kural olarak hak sahibinin kendisi-
ne taninan siireyi sonuna kadar kullanabilecek

2 Sarper SUZEK, Is Hukuku, Beta Yayim, Istanbul 2022, 5.718

3 Yargitay 9. Hukuk Dairesi’nin 28.11.2017 tarih ve E.2015/16586, K.2017/19302 sayili karart

4 “Fesih iradesinin alt1 is giinii iginde agiklanmasi yeterli olup, bu siire iginde tebligatin muhatabina ulagmig olmas: sart degildir.”
(Yargitay 9.Hukuk Dairesi’nin 19.03.2018 tarih ve E.2017/5041, K.2018/5643 saytli karar)

5  Ertan IREN, Hakli Nedenle Is Sozlesmesinin Feshinde Hak Diisiiriicii Siireler, Istanbul 2011, 5.1335.

6  Yusuf YIGIT, “4857 sayih Is Kanunu Kapsamunda Is Sozlesmesini Fesih Hakkin Kullanma Stiresi”, Selguk Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi, 2019, 5.769



olmasindan bahisle fesih hakkinin hak disii-
riicii sirenin ilk giinii kullanilmasi ile son giinii
kullanilmas1 arasinda bir fark bulunmadig:
soylenebilecektir. Dolayisiyla burada 6nem arz
eden husus, fesih icin isverene taninan siirenin
hangi giin kullanildig1 degil isbu hakkini son
giin kullanirken isci aleyhine bir amag giidiip
giitmedigi olacaktir.

Fesih bildiriminin noter araciligiyla teb-
lig edildigi hallerde feshe esas teskil edecek
tarihin ihtarnamenin keside tarihi mi yoksa
teblig tarihi mi olacagi hususu 6gretide tar-
tismalidir. Oyle ki feshe iliskin beyanin hak
diistiriici siire icinde kars1 tarafa ulasmasi
gerektigini ileri siiren goriisler oldugu gibi’
karsi tarafin fesih iradesini agikladigi ve ulas-
mas1 i¢in isleme koydugu tarihin hak disi-
riicli slirenin bitiminden dnceye rastlamasi-
nin yeterli oldugunu ileri siirenler de vardir.?
Siiregelen Yargitay uygulamasi 1s181nda, isbu
ikinci goriis cercevesinde fesih iradesinin hak
distiriicti siire icerisinde teblig siirecinin bas-
lamasinin yeterli olacagi, noterden cekilen
fesih beyaninin isciye tebliginin beklenme-
sine gerek olmadig1 kabul edilmektedir.® Ek
olarak hakli nedenle ve derhal fesih hakkinin
kullaniminda fesih bildiriminin yazililig1 bir
gecerlilik kosulu olmadigindan'™ taraflarin
eylemli fesih niteligi tasiyan davranislarinin
degerlendirilmesi ve hak diisiiriicii siirenin
gecip gecmediginin tespitinin buna gore ya-
pilmasi gerektigi sOylenebilecektir. Nitekim
Yargitay’in da 2014 tarihinde vermis oldugu
bir kararinda eylemli fesih olgusunun da ay-
rica degerlendirilmesi gerektigi seklinde bir
hiikiim kurdugu goriilmektedir.”

7 YIGIT, a.g.m.s.769
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IIl. HAKLI NEDENLE IS AKDi FES-
HEDILEN ISCININ CIKIS iSLEMLERININ
TAMAMLANMASI

Ozellikle fesih iradesinin alt1 is giinliik sii-
renin sonunda isciye bildirildigi hallerde, ¢ikis
islemleri de ayni giin tamamlanarak siirecin
sonlandirilmasi ve ileride bu nedenle dogabi-
lecek uyusmazliklarin 6niine gecilmesi arzu-
lanmaktadir. Herhalde bu diisiincenin yerinde
olmadigini sdylemek dogru olmayacaktir. Bu
kapsamda fesih beyaninin yasal siiresi iceri-
sinde sunulup sunulmamasindan dogan bir
uyusmazlikta ilk derece mahkemesi, “..is ak-
dinin sonlandirilmasina gerekce olan davramgimn
09.05.2011 itibariyla 6grenildiginin anlasildigi
[...] davacinin 16.05.2011 de savunmasinin alin-
dig1[...] 18.05.2011 tarihinde davaciya yapilmis
bir tebligat olmamasina ragmen SGK ¢ikisinmin
bildirildigi, feshin siiresinde yapilmadiji davalimin
fesih hakkini siiresinde kullanmadigi...” sonucuna
ulasmis™; Yiiksek Mahkeme ise kararinda “
davacimun feshe konu eylemi de sorusturma konu-
su edilmis, buna bagh olarak 16.05.2011I tarihinde
savunmast alinarak is akdinin 18.05.2011 tari-
hinde feshine karar verilmistir. Bu durumda fesih
hakl: ve siiresindedir...” seklinde ifadelere yer ver-
mek suretiyle, SGK’ya yapilmis olan bildiri-
mi yeterli kabul etmistir.

Ancak burada 6nemle belirtmek gerekir ki
fesih iradesi isciye aciklanmadan is s6z-
lesmesine son verildiginin yalnizca SGK’ya
bildirilmesi yeterli goriilmemeli; olas1 bir
uyusmazlikta bu noktada dogabilecek risk-
leri bertaraf edebilmek adina cikis bildi-
rimiyle ayn1 tarihte veya daha oncesinde

8  Cevdet Ilhan GUNAY, Is Davalari, Yetkin Yayinevi, Ankara 2009, s.217-218.
9 “Fesih iradesinin alti ig giinii icinde agiklanmas: yeterli olup, bu siire icinde tebligatin muhatabina ulagmis olmas: sart degildir.”
(Yargitay 9. Hukuk Dairesi’nin 09.09.2019 tarih ve E.2016/6122, K.2019/15301 saytli karar1)

10  Siizek, a.g.e., s.710

11 “Hak diisiiriicii siirenin gegtiginden bahisle davamin kabuliine karar verilmesinin dogru goriilmedigi, ayrica

davali igyerinde toplu is szlesmesi uygulamas: oldugu bilindiginden, toplu is sozlesmesinde fesih ile ilgili 6zel bir diizenleme bulunup bu-
lunmadiimin tespiti ile bu diizenleme de nazara alinarak fesih sorununun ¢éziimlenmesi gerektigi” gerekgesi ile verdigi bozma karari usul
ve yasaya uygun olup feshe yetkili makamun 6grendigi tarih olan 27.02.2005 tarihinde davacimin apron kartimin iptal edilmesi ile eylemli
fesih olgusunun s6z konusu olmas karsisinda direnmenin yerinde olmadiji anlagildigindan, temyiz incelemesinin yapilmak iizere dosyanin
5521 saytl [s Mahkemeleri Kanunu’nun gecici ek ikinci maddesi uyarinca yetkili ve gorevli Yargitay Hukuk Genel Kurulu'na génderilme-
sine...” (Yargitay 9.Hukuk Dairesi’'nin 98.09.2014 tarih ve E.2014/23454, K.2014/25369 saytl karari)

12 Faruk Baris MUTLAY, “Is Sézlesmesinin Feshinde Siire” Istanbul Hukuk Mecmuas, 2020, s.1831

13 Yargitay 9. Hukuk Dairesi’nin 06.02.2018 tarih ve E.2015/8451, K.2018/1776 sayili karar:
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isciye delillendirilebilir bir yolla bildirimde
bulunulmalidir. Ote yandan, isciye fesih beya-
ninin bildirildigi somut olaylarda esasen fesih
bildiriminin is¢iye teblig edildigi giin is¢inin ¢1-
kisinin SGK’ya bildirilmis olmasi herhangi bir
sorun arz etmeyecek, tebligatin isciye ulasmasi-
nin beklenmesine gerek bulunmayacaktir. Nite-
kim giiniimiizde fiziken iscilere gonderilen ih-
tarnamelerde her bolgede posta dagitim aginin
yeteri kadar gelismemis olmasi, is¢inin isverene
bildirdigi adresin giincelligini yitirmesi, haya-
tin olagan akisindan dogabilecek teslim engel-
leri gibi farkli sartlar sebebiyle ihtarnamelerin
birka¢ haftay1 asan siirelerde muhatabina an-
cak teblig edilebildigi goriilmektedir. Dolayisiy-
la, yargiya intikal eden uyusmazliklarda fesih
bildiriminin muhatabina ulasip ulagsmadiginin
de dikkate alindig1 goz 6niinde bulunduruldu-
gunda hukuken giivenli alanda kalabilmek adi-
na fesih bildiriminin muhatabina ulagsmasini
beklemekte fayda olmakla beraber bilhassa hak
diisiiriicii siirelerin son giiniinde fesih bildiri-
minin iscilere dogrudan teblig edilemedigi, bir
baska ifadeyle fesih iradesinin isciye agiklana-
madig1 durumlarda noter araciligiyla gonde-
rilen fesih beyanlari, isveren aleyhine ikame
edilecek olas1 bir davada feshin siiresi icerisinde
yapildigina iliskin delil niteligi tasiyacaktir.

SONUC

Uygulamada isverenler tarafindan is¢inin ah-
lak ve iyi niyet kurallarina aykiri olan davranislar:
sebebiyle gerceklestirilen hakli nedenle fesihlerde
siklikla isverenin feshe iliskin irade beyanin is¢iye
iletilmesi agisindan yazili bir bildirimin yapilma-
sina gerek olup olmadigi, noter araciligiyla gon-
derilen fesih beyanlarinda tebligatin is¢iye ulasip
ulasmamasina gerek olup olmadig1 ve is¢inin cikis
islemlerinin isverenin fesih iradesini iceren ihtar-
namenin keside edildigi giin mii tamamlanacag:
yoksa tebligatin ulasmasinin beklenmesinin ge-
rekip gerekmedigi hususunda tereddiitler ve soru
isaretleri bulunmaktadir.

Bu baglamda, alt1 is glinliik siirenin ne zaman
basladiginin dogru tahlil edilmesi icin is¢inin
hakl1 nedenle fesih sonucu doguran davranisla-
rinin siiregenligi, bu davranis neticesinde finan-
sal bir menfaat elde edilip edilmedigi, davranisa
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iliskin unsurlarin aydinlatilabilmek icin bir so-
rusturmaya muhtac olmasi ve feshe yetkili mer-
cilerin fesih konusu olaylar1 6grenme tarihi gibi
hususlar 6nem tagimaktadir.

Yargitay ilamlarinda, fesih hakkinin son
giiniinde kullanilmasinin ilk giiniinde kulla-
nilmasindan ayr1 tutulamayacagi, fesih irade-
sinin dogrudan muhatabiyla paylasilamadig:
hallerde bu iradenin viicut bulmas1 adina kesi-
de edilen ihtarnamelerin de hakkin kullanildi-
gina iliskin bir delil sayilacag: ve feshin sonug
dogurmasi1 bakimindan tebligin beklenmesine
ihtiyac duyulmadigi kabul edilmistir.

Fesih neticesinde dogan uyusmazliklar-
da ise bildirim siiresinin tespiti i¢in resmi ku-
rumlara yapilan bildirimler ile hak diistiriicii
siireden 6nce ortaya ¢ikan ve eylemli fesih ni-
teligindeki davranislar gibi ilave faktorlerin de
gozetilmesi dikkat cekmektedir.
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REKABET HUKUKUNDA CIN DUVARI UYGULAMALARI

Beyza SARIPINAR
Avukat

OZET

Hiiseyin Taha KAYA
Avukat

Alper YANAR
Avukat

Rekabet hukukunda “Cin duvari” (“chinese wall”) uygulamalary, sirket icindeki bilgi akisimi simirlayarak
¢tkar ¢atigsmalarini 6nlemek amaciyla kullanilan yapisal tedbirlerden biridir. Bu makalede Cin duvar: uy-
gulamalari, tanimi ve amaciyla birlikte, dijital piyasalar ve platform ekonomilerindeki onemi cergevesinde
ele ainmaktadir. Ayrica, Rekabet Kurumu ve Avrupa Komisyonu’nun konuya iligkin énde gelen kararlar:
incelenmekte ve cegitli sektorlerdeki 6rnek vakalarla pratikteki uygulamalar degerlendirilmektedir. Son ola-
rak, bu stratejinin etkili bir sekilde ortaya konmasu icin temel gerekliliklere ve rekabeti koruma fonksiyonuna

deginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Chinese Wall, Cin Du-
vari, Rekabet Hukuku.

GIRIS

Rekabet hukuku, piyasalarin saglikl isleyisi-
ni saglamak icin cesitli diizenlemeler ve denetim
mekanizmalari icermektedir. Bu kapsamda, Cin
duvari (Chinese wall) uygulamalari, tesebbiislerin
ic organizasyonlarinda cesitli idari ve teknik ya-
pilanmalar araciligiyla bilgi akisina karsi bariyer
olarak insa edilen tam ve etkili bir bilgi-iletisim
duvari olup ortaya ¢ikabilecek rekabeti kisitlayi-
c1 sonuclar: engellemeyi amaclamaktadir. Dijital
cagin getirdigi yeni dinamikler, bu uygulamalarin
O6nemini artirmis ve Cin duvarin dijital piyasa-
lar ile platform ekonomilerinde sikca karsilasi-
lan bir tedbir seti haline getirmistir. Cin duvar:
uygulamalar1 yapisal bir tedbir olarak gerek bir-
lesme-devralma siireclerinde gerekse rekabeti
kisitlayic1 davranislara yonelik taahhiit kararla-
rinda kullanilmaktadir. Bu makalede, Cin duvar:
uygulamalarinin tanimi, amaclari ve rekabet hu-
kukundaki rolii cesitli Rekabet Kurumu ve Avru-
pa Komisyonu kararlar1 1s1g1nda incelenmektedir.

I. CIN DUVARI (CHINESE WALL) TANIMI
VE AMACI

a. Tanim
Cin duvari adini tasiyan uygulamalar, temel

olarak bir tesebbiis icinde bilginin yayilimini ve
olas1 c¢ikar catismalarini engellemek amaciyla
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tasarlanmaktadir. Bu sekilde ayristirmaya konu
iskolu ile ana tesebbiis ya da ana is kolu arasinda-
ki iletisim engellenebilmektedir. Son dénemde
daha c¢ok dijital piyasalarda goriilen ve platform-
larin Gi¢iincii taraf tedarikgcilerin satiglariyla ilgili
bilgileri, perakendeci olarak kendi faaliyetlerin-
de kullanmasini engelleyebilmek adina, plat-
formlarin tglinct taraf tedarikgilerin verilerine
erisimine sinirlama getirilmesi veya platformlar
ve t¢lincii taraf tedarikgilerin veri setleri arasin-
da ayrim yapmak amaciyla kullanilan Cin duvar:
uygulamalari, rekabet hukukunda ayrigtirma fa-
aliyetlerinin bir unsuru veya tamamlayicisi ola-
rak degerlendirilmektedir.

Rekabet Kurumu'nun Cin duvari uygulama-
larina yonelik kararlarindan yola c¢ikilarak bu
uygulamanin genel anlamda rekabet hassasi-
yeti olusturabilecek durumlara kars: bir giiven-
lik duvar: oldugu; bilhassa da kendini kayirma
ve ayrimcilik davranislarini engellemek adina
alinabilecek tedbirlerden biri olarak goriildugi
anlasilmaktadir.

b. Amag

Ayristirma uygulamalari, ayn1 pazarda faa-
liyet gosteren tesebbiisler arasinda ayrimciligin
onlenmesi ve farkli pazarlardaki sirketler ara-
sinda capraz siibvansiyonun Oniine gec¢ilmesi
acisindan rekabet hukukunda biiyik 6nem ta-
simaktadir. Bu cercevede, rekabet hukukunda
ayristirma uygulamalar1 muhasebe ayrigtirma-
s1, fonksiyonel ayristirma, hukuki ayrigtirma ve
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miilkiyet ayristirmasi olmak tizere dort temel se-
kilde gerceklesebilmektedir. Cin duvar1 uygula-
malarinin da ana hedefi, uygulama kapsaminda
ayristirilmasi planlanan birimlerin, faaliyetler
veya is kollar1 arasinda rekabete duyarl stratejik
bilgilerin paylasiminin engellenerek tesebbiis-
lerin koordinasyon veya ayrimci uygulamalara
basvurma olasiligini minimize etmektir.

Cin duvar1 uygulamalar:1 genellikle birles-
me ve devralma islemlerinde ve ekonomideki
serbestlesme siireclerindeki ayristirmalarda
kullanilmaktadir. Bununla birlikte bu yontem
halen oldukca simirli sayida vakada kullanil-
maktadir. Bu sebepledir ki herhangi bir sektor,
islem veya tesebbiis icin Cin duvari uygula-
malarinin gerekli olup olmadigini belirlemek
amaciyla somut olayin kosullar1 ve sektoriin re-
kabetci dinamikleri dikkate alinarak olay baz-
1 degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Bu
dogrultuda 4054 Sayili Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanun (“4954 sayili Kanun”)un bir-
lesme ve devralmalar: diizenleyen 7. maddesi,
2010/4 Sayil1 Rekabet Kurulundan {zin Alinma-
s1 Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda
Teblig, Birlesme/Devralma Islemlerinde Re-
kabet Kurumunca Kabul Edilebilir Coziimlere
Iliskin Kilavuz kapsaminda birlesme ve devral-
malara yonelik olarak ve 4054 sayil1 Kanun'da
ongoriilen taahhiit mekanizmasinin bir pargasi
olarak 6n arastirma ve sorusturma siireclerinde
Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem
ve Kararlar ile Hakim Durumun Kétiiye Kul-
lanilmasina Yénelik On Arastirmalarda ve So-
rusturmalarda Sunulacak Taahhiitlere iliskin
Teblig kapsaminda Cin duvar:1 uygulamalarina
basvurulabilmektedir.

II. REKABET KURULU KARARLARI ISI-
GINDA CIN DUVARI UYGULAMALARI

Rekabet Kurumu'nun perakende, elektrik,
optik, otomotiv ve dijital piyasalar gibi ¢ok cesitli
sektorler bakimindan yiiriittiigii birlesme-dev-
ralma siirecleri ve sorusturmalar neticesinde
aldig1 kararlarinda Cin duvar1 uygulamalariyla
karsilasilmaktadir. Bu kapsamda 6ne ¢ikan bazi
kararlar asagida aktarilmaktadir.

a. Anadolu Endiistri Holding - Migros
Kararr'

Anadolu Endiistri Holding (“AEH”)in MH
Perakendecilik’i satin alarak Migros {izerinde
kontrol saglamasina iliskin kararinda Kurul 6n
inceleme asamasinda AEH tarafindan sunulan ta-
ahhiitleri yeterli bulmamais, bunun {izerine nihai
inceleme asamasinda AEH ek bir taahhiit paketi
sunmustur. Taahhiit paketinin Cin duvari uygula-
masina yonelik maddeleri asagidaki gibidir:

i. “AEH, Migros'un operasyonel yénetimi, personel
ve organizasyon yapist itibarila Anadolu Grubu sirket-
lerinden ayri yapilanmasina devam edecegini taahhiit et-
mektedir. Bu kapsamda, Migros operasyonel yonetiminde
yer alan yéneticiler, aym anda AEH 'nin kendi biinyesin-
de ya da AEH nin istirakleri ve/veya iligkili sirketlerinde
gorev almayacaktir. Aym baglamda AEH nin kendi biin-
yesinde ya da AEH nin igtirakleri ve/veya iligkili sirket-
lerinde operasyonel yénetimde yer alan ydneticiler aym
zamanda Migros biinyesinde gérev almayacaklardur.”

ii. “Bunun yaminda AEH:

»  Herhangi bir istirakinin ve/veya iligkili sirketi-
nin, perakende sektoriinde Migros’un rakipleri
konumunda olan perakendeciler ile siirdiirdii-
gii ticari iligkiler kapsamunda elde ettigi ticari
agidan hassas her tiirlii bilgiyi, dogrudan veya
herhangi bir istiraki ve/veya iligkili sirketi ara-
ciligiyla Migros ile paylasmayacaginy,;

»  Migros'un, AEH nin herhangi bir istirakinin ve/
veya iligkili sirketinin faaliyet gosterdigi pazar-
lardaki rakipleri ile siirdiirdiigii ticari iligkiler
kapsaminda elde ettigi ticari agidan hassas her
tiirlii bilgiyi, AEH’nin herhangi bir istiraki ve/
veya iligkili sirketi ile paylasmayacagini, bu kap-
samda AEH, hassas bilgilere erigim konusunda
bahsi gegen organizasyonlar arasinda bu amaca
uygun ve hizmet eden erigim kisitlamalarim sag-
layacagini taahhiit etmektedir.”

iii. “AEH, Migros’un, bira pazar: ozelinde, Anadolu
Efes’in rakipleri ve rakip iiretici/tedarikgilerin sundugu
iiriinleri tercih eden tiiketiciler hakkindaki ticari olarak
hassas nitelikteki CRM verilerini, dogrudan ya da do-
layl olarak Anadolu Efes ile paylasmayacagim ve onun

I 09.07.2015 tarihli ve 15-29/420-117 sayili Rekabet Kurulu karart.
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kullanimina agmayacagini, ayrica bira pazar: 6zelinde
AEH ile sadece Anadolu Efes’e iliskin CRM verilerini pay-
lagabilecegini taahhiit etmektedir.”

S6z konusu devralma isleminin bira pazari
disindaki alkolsiiz icecekler, zeytinyagi, kirtasiye
malzemeleri, yas sebze meyve gibi ortiisen {iriin
pazarlar1 agisindan 4054 sayili Kanun'un 7. mad-
desi kapsaminda hakim durum yaratilmas: veya
mevcut hakim durumun giiclendirilmesi yoluyla
rekabetin 6nemli 6l¢iide azaltilmasi sonucunu do-
gurmadig1 kanaatine varilmistir. Ancak hizh tiike-
tim mallar1 sektoriiniin iki farkli asamasi olan te-
darik ve perakende siirecleri baglaminda rekabetci
sorunlara yol agcmamak adina taraflar arasindaki
veri akis1 engellenmesi ve organizasyonel ayrisma-
nin gerekliligi taahhiitlere yansimistir. Bununla
birlikte bira pazar1 6zelindeki rekabetci endiseler
sebebiyle AEH ve Migros arasinda calisanlar yo-
niinden bir operasyonel ayristirmaya gidilmesi ve
diger pazarlardan farkli olarak CRM verilerine de
vurgu yapilarak tesebbiisler arasinda bilgi akisinin
sinirlandirilmasi s6z konusu olmustur. Rekabet
Kurulu nihai inceleme asamasinda sunulan taah-
hiitleri yeterli ve rekabetci sorunlara gidermeye el-
verisli bularak baglayici hale getirmistir.

b. Trendyol - Dolap Karar:*

Trendyol'un cok kategorili e-pazaryerinde
sahip oldugu kullanici verilerini yakin tarihte
devraldigi Dolap lehine kullanarak kendini ka-
yirmak suretiyle cevrimici ikinci el iiriin satis1
pazarindaki rakiplerini dislayip dislamadigi id-
diasina yonelik olarak yiiriitiilen sorusturmada
Trendyol asagidaki taahhiitleri vermistir:

«  “Trendyol pazaryerindeki gezinme verileri
(sayfa goriintiilemeleri, goriiniirliik verisi ve
tiklama verileri),

i.  Sayfagoriintiilemeleri: kullamicilarin iiriin
ziyareti, butik ziyareti, arama kelimesi yo-
luyla ziyaret ettigi sayfa bilgisi,

ii. ~ Gériiniirliik verisi: kullamicilar tarafindan
hangi iiriinlerin, banner’larin ve yorumla-
rin goriildiigii bilgisi ve
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iii. Tiklama verileri: kullanicilarin sepete ekle-
me, favoriye atma, takip ve iiriin paylasim
yapmaya iligkin tiklama hareketi verileri,

«  Trendyol pazaryerinde aligveris yapilip yapil-
madigina dair veri Dolap is birimi ile paylagil-
mayacak ve Dolap’ta kullamlmayacaktir.”

Sunulan taahbhiitler ile Trendyol'un, Trendyol
pazaryeri verilerini Dolap is birimi ile paylasma-
mas! ve Dolap hizmeti i¢cin kullanmamasi sagla-
narak Trendyol'un birden fazla hizmeti sunarak
ekosistem olarak faaliyet gostermesinden kaynak-
lanabilecek endiselerin 6niine gecilmistir. Rekabet
Kurulu ilgili taahhiitleri yeterli bularak Trendyol
acisindan baglayici hale getirmistir.

c. Elektrik Kararlari3

Cin duvari uygulamasinin ileri bir 6rnegi
olarak Tiirkiye enerji piyasasina da deginilebi-
lecektir. Tiirkiye elektrik pazarinda 6zellestir-
me Oncesi tek bir cat1 altinda (TEDAS) faaliyet
gosteren dagitim sirketleri, Rekabet Kurumu
tarafindan verilen goriis cercevesinde 6zelles-
tirmenin bir 6n kosulu olarak ayni bolgelerde
faaliyet gosteren 21 elektrik dagitim sirketi ve
21 elektrik perakende satis sirketi olarak ayris-
tirilmastir. Dagitim bolgelerinde dagitim sirket-
lerinin kendileriyle ayni ekonomik biitiinliik
icerisinde olan elektrik perakende satis sirket-
leri (gorevli tedarik sirketleri veya GTS) diger
elektrik perakendecileri ile rekabet etmektedir.
Elektrik piyasasinin isleyisi itibariyla belirli bir
sinirin iizerinde tiiketimi bulunan tiiketiciler
elektrik tedarikgcilerini serbestce secebilmek-
tedir. GTSlerin kendi bolgelerinde tekel olan
dagitim sirketiyle ayn1 ekonomik biitiinliik ice-
risinde olmalar1 diger perakendecilerin GTSler
ile elektrik satis1 bakimindan rekabet etmesini
giiclestirmektedir. Bu bakimdan Rekabet Ku-
rulu, elektrik piyasasina yonelik yiirittiigi so-
rusturmalarda temel olarak dagitim tarafindan
GTS’'ye rekabetci avantaj saglanip saglanma-
digin1 incelemektedir. Rekabet Kurulu'nun CK
Akdeniz Elektrik Perakende Satis A.S./nin GTS
olmaktan kaynakli hakim durumunu kétiiye

2 27.02.2023 tarihli ve 23-11/177-54 sayili Rekabet Kurulu karart
3 20.02.2018 tarih ve 18-06/101-52 sayili, 08.08.2018 tarih ve 18-27/461-224 sayili ve 01.10.2018 tarih ve 18-36/583-284 sayili

Rekabet Kurulu kararlari
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kullandig: iddiasini inceledigi kararinda ayris-
tirma ve Cin duvari uygulamasina iliskin deger-
lendirmeleri asagidaki gibidir:

“Tiirkiye elektrik piyasalar: bakimundan dagitim ve
perakende satig sirketleri arasindaki hukuki ayristirma,
yalin olarak tiizel kigiliklerin ayrigtirlmasindan ibaret ol-
mamakta oziinde iki yap: arasindaki fonksiyonel ayristir-
may: 6ngérmektedir. Rekabet karsiti kapama sonucuna
neden olacak eylemlerin énlenmesini hedef alan fonksi-
yonel (ya da organizasyonel) ayrigtirma; dikey biitiinlesik
sirketin biitiinlesmis faaliyetlerinin, ayri faaliyetler olarak
degerlendirilmesi ve baginda farklh yoneticilerin bulundu-
gu farkl birimler tarafindan yiiriitiilmesini ifade etmek-
tedir. (...) Ayrica, sebeke faaliyetleri ile ticari faaliyetler
arasinda olugturulacak “Cin Seddi” ile bilgi degisiminin
ve iletisimin biiyiik Olgiide stmrlandiriimas: yoluyla, bir
birimin, digerinden rekabete duyarl bilgiler edinmesinin
ve boylece iigiincii taraflara ayrimcilik yapilmasinin 6nii-
ne gegilmesi amaglanmaktadur.™

Goriildigi tizere Cin duvar: uygulamasinin
ileri bir 6rnegi olarak elektrik piyasasinda reka-
betin giiclendirilmesi amaciyla Tiirkiye'de elekt-
rik dagitim ve perakende sirketleri ayristirilmis
olup Rekabet Kurulu tesebbiislerin bu ayristirma-
ya uyup uymadigini yiriittiigli sorusturmalarla
incelemektedir.

d. Trendyol - Trendyolmilla (PL) Karar1’

Rekabet Kurulu, Trendyol'un kendi perakende
faaliyetlerini kayirdig1 ve platformunu kullanan
saticilar arasinda ayrimci davranislarda bulun-
dugu iddialarina yonelik yiiriittiigii sorusturma
sonucunda Trendyol tarafindan sunulan taahhiit-
lerin yeterli olmadigini degerlendirerek sorustur-
manin devamina karar vermistir. Bunun {izerine
Kurul'un 26.07.2023 tarih ve 23-33/633-213 sayili
kararinda Trendyol icin getirmis oldugu yiikiim-
luliikler arasinda Cin duvari uygulamasina asagi-
daki gibi yer verilmistir:

“Ek olarak; dosya kapsanunda Kanun’un 9. madde-
sinin birinci fikrast uyarinca ihlali sonlandirmak ve pa-
zardaki etkin rekabetin tesis edilmesini temin etmek igin
DSM Grup Damismanlik Iletisim ve Satis Ticaret AS ye:

i. Kendisine ait pazaryeri (www.trendyol.com) iize-
rinden yiiriittiigii perakende faaliyetine iliskin 6zel mar-
kalu iiriinlerine (Private Label) — PL rakiplerine kiyasla
avantaj saglayacak nitelikte algoritma ve kodlama araci-
ligiyla yapilan asagida sayianlar dahil olmak iizere tiim
miidahdlelerden kaginarak gerekli tedbirlerin ainmas:,

»  Ana iiriin tablosundan, ana siparis tab-
losundan ve kategori agacindan ayrt bir
kategori olarak PL kategori bilgisinin
veri bilimi arama ekibinin erisimine
kapatilmas:,

ii. Pazaryeri faaliyetinden elde edilen ve iiretilen/
tiiretilen her tiirlii verinin, perakende faaliyetine iligkin
ozel markalu iiriinler (Private Label) - PL igin kullan:-
mindan kaginmasi ve bunu teminen asagida sayilanlar
dahil olmak iizere gerekli her tiirlii teknik, idari ve or-
ganizasyonel tedbirleri almas,

«  DSM Grup Damismanlik Iletisim ve Sa-
tis Ticaret A$’nin sahip oldugu pazar-
yerinde satisimi yaptigi PL iiriinlerini
yoneten ayri ekipler bulundurmasa,
DSM Grup Damismanlik iletisim ve Sa-
tis AS’ye ait pazaryerinde satis yapan
liciincii taraf saticilarin verilerinin PL
ekibi ile paylasilmamasi ve bu saticilar
aleyhine, PL markalarina avantaj sag-
layacak sekilde kullamilmamas,

Sunulan taahhiitler ile Trendyol'un pazaryeri
faaliyetini ve 6zel markal1 (private label) iiriinleri-
ne yonelik faaliyetlerini yoneten ekipler ayristiri-
larak ve bu iki faaliyet arasindaki bilgi akis1 sinir-
landirilarak Trendyol'un pazaryeri faaliyetinden
elde ettigi verileri kendi 6zel markal1 iirtinlerinin
satisinda kullanmasi engellenmistir. Taahhiit-
ler Rekabet Kurulu tarafindan yeterli bulunarak
Trendyol acisindan baglayici héle getirilmistir.

e. EssilorLuxottica - Atasun Karar1°

Rekabet Kurulunun Hal Holding N.V.nin
(HAL HOLDING) tamamina sahip oldugu isti-
raki Hal Optical Investments B.V'nin Grand-
Vision NV.de (GRANDVISION) bulunan tiim

4 20.02.2018 tarih ve 18-06/101-52 sayili Rekabet Kurulu karar:
5 26.07.2023 tarih ve 23-33/633-213 sayili Rekabet Kurulu karar
6 10.06.2021I tarih ve 21-30/395-199 sayilt Rekabet Kurulu karar:
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hisselerinin EssilorLuxottica S.A. (ESSI-LUX)
tarafindan satin alinarak devralinmasina ilis-
kin kararinda, ESSI-LUX tarafindan getirilen
taahhiitlerden biri olan Cin duvar1 uygulamasi
Kurul tarafindan rekabetci endiseleri gidermek
bakimindan yeterli bulunmus ve taahhiit kabul
edilmistir. S6z konusu kararda Cin duvari uy-
gulamasina asagidaki sekilde yer verilmektedir:

“ESSI-LUX tarafindan getirilen 6 numaral ta-
ahhiit, dosya konusu islemin koordinasyon doguru-
cu etkilerini bertaraf edebilmek amaci tasimaktadar.
Onerilen taahhiit ile dikey birlesmeden kaynaklanan
seffaflik ve dolayistyla koordinasyon ile ilgili olarak;
magaza konumlari, fiyatlar, fiyat artiglary, fiyatlama
stratejileri, kar marjlari, maliyetler, satis kosullar: veya
miktarlari ve stok veya kaplama bilgilerini icerecek ge-
kilde her tiirlii bilginin gecisine kars1 bariyer
olarak isletilecek sekilde, toptan satis ve pera-
kende departmanlarini ayiran tam ve etkili bir
bilgi-iletisim duvari (Chinese Wall) tesis edile-
cegi ifade edilmigtir. Burada yer verilen taahhiit uya-
rinca, hem ESSI-LUX hem ATASUN devam eden ticari
iligkileri kapsaminda elde ettikleri rekabete duyarl bil-
gileri paylagsmayacaktir. Bu kapsamda ATASUN’un,
ESSI-LUX ve istirakleri ve/veya ilisgkili sirketle-
rindeki operasyonlarindan ayri personel, yone-
tici ve organizasyon yapust ile faaliyetlerine devam
edecegi taahhiit edilmektedir. Taahhiit kapsaminda
ESSI-LUX, ticari iligkileri vasitasiyla bir toptanct ola-
rak elde ettigi ticari agidan hassas bilgileri ATASUN
ile; ATASUN ise bir perakendeci olarak elde ettigi ticari
agidan hassas bilgileri dogrudan veya dolayli olarak
ESSI-LUX ile paylasmayacaktir. Bu noktada rakiplere,
miisterilere ve benzeri hususlara iliskin hassas bilgi-
lerin paylasilamayacagi taahhiit edilmektedir ... ES-
SI-LUX tarafindan, ticari agidan hassas bilgi akisinin
siwrlandirilmasina iligkin alinan énlemlere yonelik
olarak, ilki Kurulun kisa kararimin teblig edilmesinin
ardindan olmak iizere, yillik raporlar sunulacagi
ifade edilmigtir. Bahsi gegen raporlama ESSI-LUX ta-
rafindan yapilacaktir.”

Sunulan taahhiitler ile giines gozlikleri-
nin perakende satis1 faaliyeti bakimindan is-
lem sonucunda gerceklesmesi beklenen yatay
ortiismenin ve giines gozliiklerinin ve optik
cercevelerin toptan satisi, kontak lenslerin top-
tan satis1, oftalmik lenslerin toptan satis1 gibi

7
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faaliyetler bakimindan gerceklesmesi beklenen
dikey ortiismenin Cin duvari uygulamasiyla
Oniine gecilmistir. Taahhiitlere gére Atasun ve
Essi-Lux’un operasyonlar1 ayri personel ve yo-
neticiler tarafindan yiriitiilecek, toptan satis ve
perakende departmanlar1 arasindaki iletisim
sinirlandirilarak Essi-Lux’un toptanci olarak
elde ettigi ticari acidan hassas bilgiler Atasun
ile, Atasun'un perakendeci olarak elde ettigi
hassas bilgiler ise Essi-Lux ile paylasilmayacak-
tir. Rekabet Kurulu sunulan taahhiitleri reka-
betci endiseleri gidermekte yeterli ve elverisli
bularak taahhiitleri baglayici hale getirmistir.

f. Fiat - Peugeout Kararyr’

FCA ve PSA'nin, FCA biinyesine katilmasi
yoluyla planlanan birlesme islemine iliskin ve-
rilen kararda, Kurul'un kabul ettigi operasyonel
yapiya ve rekabete duyarl bilgilere iliskin ay-
ristirma taahhiitleri asagidaki gibidir:

“Bu kapsamda, FCA ve Ko¢ Holding tarafin-
dan sunulan taahhiitleri temelde iki gekilde ele almak
miimkiindiir. Ilki, Ko¢ Holding tarafindan taahhiit
edilen FCA ile FORD arasinda mevcut olan bir-
birine bagl yonetim seklinde olusan yapisal ba-
gin sonlandirilmasina iligkindir. Buna gére, Kog
Holding, islemin kapanisini takiben,

» halihazirda hem TOFAS$in yénetim

kurulunda hem de FORD OTOSAN’in
yonetim kurulunda yonetim kurulu
iiyesi olan Ismail Cenk Cimen’in, FORD
ve TOFASin her ikisinde birden yone-
tim kurulu iiyesi olmast durumunun
sonlandirilmasin,
TOFAS$1n yonetim kurulu iiyesi olan her-
hangi bir kisiyi FORD OTOSAN"in yone-
tim kuruluna, FORD OTOSAN’1n yone-
tim kurulu iiyesi olan herhangi bir kisiyi
TOFAS$1n yonetim kuruluna atamayaca-
g taahhiit etmektedir.

Ko¢ Holding tarafindan sunulan bu taahhiit, FCA
ile FORD arasindaki yapisal baglardan birini sonlan-
dirarak taraflar arasinda ortak bir anlayisa sahip olma
giidiisiinii stmirlandiran bir unsur olarak degerlendi-
rilebilecekse de FCA ile FORD arasindaki tigiincii bir

30.12.2020 tarih ve 20-57/794-354 sayili Rekabet Kurulu karar:



N AZ A L | s

hissedar aracilijiyla devam eden yapisal bag nedeniyle
rakiplerin birbirlerinin stratejik ticari bilgilerine erigim
imkdm konusundaki tereddiitler tam olarak kalkma-
maktadir. Bu bakimdan, FCA ve Ko¢ Holding tara-
Jfindan sunulan ikinci taahhiit giivenlik duvari
(firewall) tedbirlerinin ainmasina iligkindir.

Giivenlik duvari (Firewall) tedbirleri, hassas
bilgilerin tegebbiis icerisinde dagitilmasimn engellen-
mesi i¢in kullamlmaktadir. Bu kapsamda FCA tara-
findan iglemin kapanisimi takiben,

« TOFAS1n Yénetim Kurulu iiyelerinin rekabet
agisindan hassas bilgiler de dahil olmak iizere
gorevleri geregi elde edebilecekleri her tiirlii giz-
li bilgiyi gizli tutmasina ve sadece gorevlerinin
ifasina iligkin olarak kullanilmasina yénelik bir
gizlilik politikasinin olusturulacagu ve politika
icerisinde rekabete hassas bilgilerin detayl bir
sekilde tamimlanacagn,

«  TOFAS'ta bu bilgilerin gizliligini korumak ad-
na rekabet agisindan hassas bilgilere erigimi
olan tiim TOFAS personeli icin de s6z konusu
verilerin korunmasina yénelik alinacak énlem-
leri belirleyen bir gizlilik politikas: olusturula-
cagt ve politika icerisinde rekabete hassas bilgi-
lerin detayl: bir sekilde tanimlanacadgs,

«  Kog¢ Holding ile TOFAS'taki ortakliklar: nede-
niyle sahip olduklar: rekabet agisindan hassas
bilgiler de dahil olmak iizere her tiirlii gizli bilgi-
nin korunmasina dair spesifik bir gizlilik sozles-
mesi imzalanacag,

«  TOFAS ¢aliganlarimn, bu bilgilerin korunma-
st ve bu bilgilerin rakipler de dahil olmak iizere
ligiincii salislara agiklanmamast konularinda
sorumluluklarim agiklayan yilik rekabet hu-
kuku egitimleri almalarimin saglanacagi

taahhiit edilmektedir.

Ko¢ Holding tarafindan da, bu amacla isle-
min kapanisini takiben,

- TOFAS’taki ortakliklar: nedeniyle sahip olduklar:
rekabet agisindan hassas bilgiler de dahil olmak
iizere her tiirlii gizli bilginin korunmasina dair bir
gizlilik sozlesmesinin FCA ile imzalanacag,

- Kog Holding tekigorevlerigeregi hem TOFAS hem
de FORD OTOSAN'in rekabet agisindan hassas

bilgilerini alan her ¢alisamnin TOFAS ve FORD
OTOSANn rekabet agisindan hassas bilgilerinin
islenmesineiligkin yiikiimliiliiklerini ortaya koyan
bir gizlilik taahhiitnamesi imzalanacag

taahhiit edilmektedir.”

Sunulan taahhiitler ile FCA ve Ford'un orga-
nizasyonel yapilar1 arasinda bir iletisim duvari
kurularak rekabete hassas bilgilerin degisimi
sinirlandirilmis, Tofas ve Ford biinyesinde im-
zalanan cesitli gizlilik sd6zlesmeleri ile calisan-
larin iki tesebbiisiin faaliyetleri bakimindan
birbirlerinin verilerini kullanmamas1 saglan-
mistir. Rekabet Kurulu sunulan taahhiitleri re-
kabetci sorunlar1 gidermeye elverisli bularak
baglayic1 hale getirmistir.

g. BTT - SOK Marketler Karar:®

Kurul'un Yildiz Holding istirakleri tarafin-
dan Migros Grubuna ait SOK markali magazala-
rin devralinmasi islemine izin verdigi kararin-
da, Cin duvari uygulamasina iliskin aciklamasi
asagidaki gibidir:

“Iktisadi hayatta Cin Duvarlar: (Chinese Wall)
olarak bilinen sistem ile firmalar icin onem arz eden
ticari sir niteligindeki bilgilerin korunmasi: amaglan-
makta; tesebbiis icindeki farkli birimler ve bu birim-
lerde ¢alisanlar arasinda bilgi aligveriginin organi-
zasyonel yapilanmalar ile engellenebilmesi miimkiin
olabilmektedir. Ulker Grubu tarafindan bu tarz bir
orgiitsel yapilanmarnin gergeklestirilebilecegi belirtil-
mis olup; SOK’un organizasyon yapisinin, sir-
ketin, Ulker grubu istiraki iiretim/pazarlama
sirketlerinin diger perakendecilerle yiiriit-
tiikleri ticarete iliskin elde ettikleri bilgilere
ulagsmasini engelleyecek sekilde bilgi sistem-
leri ve personelin izole edilmesine dayali ola-
rak olusturulacagu ifade edilmistir... Ayrica,
ekonomik biitiinliik kavramu ¢ergevesinde yukaridaki
agiklamalarin yam sira; Yildiz Holdingin, ‘BIM’deki
yonetim birimlerinde (icract ve denetim birimleri da-
hil) gorevli Yildiz Grubu mensuplar: (BIM'de gorevli
Yildiz Grubu mensubu sadece Dr. Zeki Ziya Sézen) bu
gorevlerinden ayrilacaklardiwr.” seklindeki taahhiidii
onem arz etmektedir. Ulker Grubu ve Topbas Ailesi-
nin hem bu dosya 6zelinde hem de ileride gerceklesecek

8 17.08.2011 tarih ve 11-45/1044-357 sayili Rekabet Kurulu karart
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islemler agisindan ayristirilmasi agisindan 6nemli bir
yapisal degisiklik olup; isleme izin verilmesi hdlinde
rakip haline gelecek iki tesebbiisiin yonetimsel olarak
tamamen ayristirlmasu ile koordinasyon dogurucu
uygulamalarin gerceklesmesi olasitligr da bir élgiide
giderilmig olacaktir.”

Rekabet Kurulu Ulker Grubu'nun hizl tii-
ketim mallar1 perakendeciligi sektoriiniin hem
tedarik hem de perakende seviyesinde faaliyet
gostermesi sonucu ortaya ¢ikabilecek rekabet-
c¢i endiselerin 6niine bir Cin duvar1 uygulama-
siyla gecilebilecegini degerlendirmistir. Buna
gore Yildiz Holding biinyesinde iiretim ve pa-
zarlama faaliyetleri organizasyonel acidan
birbirinden ayrilmistir. Ayrica hizli tiiketim
mallar1 perakendeciligi sektoriinde faaliyet
gosteren BIM'de gérevli Yildiz Holding grubu-
na bagli calisanlarin birlesme islemi sonrasin-
da gorevlerinden ayrilmasiyla rakip peraken-
deciler arasinda bilgi akisinin 6niine gecilmesi
saglanmuistir.

IIl. AVRUPA KOMISYONU’NUN CiN DU-
VARI UYGULAMASINA iLiSKIN ORNEK
KARARD

Son olarak Avrupa Komisyonunun Cin du-
var1 uygulamasina iliskin onem arz ettigi dii-
siiniilen bir kararina deginilecektir. Avrupa
Komisyonu, Areva ve Urenconun ETC adli bir
ortak girisim kurmasina iliskin kararinda Cin
duvar1 taahhiidiinii benimsemistir. Taraflarin
anlasmasina goére ETC uranyum zenginlestirme
isine yarayacak bir santrifiij makinasi gelistire-
cek ve imal edecek; ardindan da zenginlestiril-
mis uranyum alt pazarinda rakip olan Areva’nin
Urenco'nun ve {iciincii kisilerin saglayicis1 haline
gelecektir. Komisyon Areva ve Urenconun AB
zenginlestirilmis uranyum pazarinda birlikte
hakim duruma geleceginden ve ETC'deki ortak
kontrolleri vasitasiyla zenginlestirilmis uran-
yum tedarikinin koordinesine iligkin ETC'deki
veto haklarindan vazge¢mislerdir. Ayrica ana
sirket ETC ile aralarinda hassas bilgi akisini en-
gellemek amaciyla Euratom Supply Agency’nin
denetleyecegi bir Cin duvari mekanizmasinin
uygulanacagini taahhiit etmislerdir.

9
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Taraflarin taahhiit ettigi Cin duvari uygu-
lamasi, ETC ile taraf sirketler arasindaki ve di-
ger yonlii bilgi akisini azaltmaya yonelik bir dizi
miinferit noktay1 icermektedir. Buna gore;

Areva ve Urenco'nun ETC ile ve ETC’nin Areva
ve Urenco ile ilgili ticari agidan hassas bilgilere
erisimleri engellenecektir.

Areva ve Urenco ETC’nin giinliik isleyigine
dahil olmayacaktur.

ETC’nin yonetim yapis: Areva ve Urenco'dan
bagimsiz olacaktir.

ETC'’nin uranyum zenginlestirme konusu ha-
ricinde faaliyet gdsteren yonetim kurulu iiyeleri,
Areva ve Urencodan ayrilms ticari agidan has-
sas konularda taraflardan herhangi bir bilgi talep
etmeyecek veya almayacak, ticari agidan hassas
bilgileri basgka herhangi bir amag icin kullanma-
yacak ve ticari agidan hassas herhangi bir bilgiyi
taraf sirketlere iletmeyecektir.

ETC'nin hicbir yonetim kurulu iiyesi hissedar-
larla veya ftigiincii taraflarla yapilan sézlesme-
lerin miizakeresine dahil olmayacak ve bu tiir
bireysel anlagsmalarla ilgili hicbir bilgiyi hisse-
darlara agiklamayacaktir. ETC yonetim kurulu
sadece iiyelerinin giivene dayali gorevlerini yerine
getirebilmeleri icin gerekli olan bilgileri alacaktir.
Taraflarin bu hiikiimlere uyumu Euratom Supply
Agency'nin denetgisi tarafindan takip edilecektir.

»

SONUC

Cin duvar1 uygulamalari, rekabet hukukunda
bilginin kétiiye kullanilmasini ve ¢ikar catismalarini
6nlemek amaciyla gelistirilmis énemli yapisal ted-
bir araclarindan biridir. Birden ¢ok tesebbiisii biin-
yesinde barindiran holdingler, dijital piyasalar veya
platform ekonomileri gibi sektorlerde faaliyet goste-
ren tesebbiislerin i¢ yapilarinda bilgi akisini kontrol
altinda tutarak rekabetci dinamiklerin korunmasini
saglamaktadir. Rekabet Kurumu ve Avrupa Komis-
yonunun konuya iliskin kararlari, bu uygulamanin
6nemini ve etkinligini vurgulamaktadr.

Aktarilan kararlar dikkate alindiginda, Cin
duvar: uygulamalarinin etkinligini artirmak
icin asagidaki temel unsurlarin saglanmasi ge-
rektigi soylenebilecektir:

Avrupa Komisyonu Karari, Areva/Urenco/ETC JV. Case No COMP/M.3099.
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» Hangi verilerin bu kapsama dahil
edildigi: Ayristirmaya konu olacak is bi-
rimleri ya da tesebbiisler arasinda bilgi
giivenligi ve gizliligi, Cin duvari uygula-
malarinin basarisi icin temel bir unsur-
dur. lgili sekt6r bazinda rekabete hassas
nitelik tasiyan veriler farklilik gosterece-
ginden hangi verilerin ne dl¢iide ayris-
tirma kapsaminda degerlendirileceginin
belirlenmesi gerekmektedir.

» Hangi is birimleri/faaliyetler arasin-
da veri akisinin engelleneceginin be-
lirlenmesi: Sektorlere 6zgii 6nem arz
eden bilgiler/veriler tespit edilerek bu
verilerin rekabete aykir1 kullanilmasin
engellemek adina alinabilecek organi-
zasyonel, teknik veya bilisimsel tedbir-
lerin ne &l¢iide ve hangi faaliyetler baki-
mindan uygulanacaginin belirlenmesi
gerekmektedir.

» Veri akisinin engellenmesi icin kul-
lanilacak yontemler:

+ Calisanlarin ve yoneticilerin gorev
alanlarina yonelik net tanimlamalar
belirlenmesi

Raporlamalarin ayristirmaya yone-
lik olarak yapilmasi

Bagimsiz bir saglayicidan edinilecek
bir giivenlik duvarinin tesis edilmesi
Sektoriin pratigine uygun diisen tek-
nik bagkaca yontemlerin tespit edile-
rek uygulamaya konmasi

» Engellemenin devamliliginin sag-
lanmasi icin kullanilacak yontemler:

+ Bagimsiz bir denetcinin tevdi
edilmesi

+ Belirli periyotlarda raporlamalar
yapilmasi

Dijitallesmenin hiz kazanmasiyla birlikte, bil-
ginin hayati 6nem tasidig: biiyiik veri (big data)
ve yapay zeka (Al) alanlarinda faaliyet gosteren
sirketler bakimindan Cin duvari uygulamalari-
nin 6nem kazanmaya baslamasi1 muhtemeldir. Bu
sektorlerde, bilgiye erisim ve veri akisi, rekabetci
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avantaji saglama acisindan kritik 6neme sahip
olmakla birlikle s6z konusu avantajin rekabet hu-
kukunun ve etik standartlarin c¢izdigi sinirlarin
6tesinde bir etkiye yol acmamasi adina Cin duvari
uygulamalarinin yakin gelecekte daha sik karsila-
silan bir arac olmasi beklenmektedir.

Rekabet Kurumu ve Avrupa Komisyonu'nun
kararlari, Cin duvar1 uygulamalarinin rekabeti
koruma amacini nasil gerceklestirdigini somut
orneklerle ortaya koymaktadir. Rekabetci piya-
sa ortaminin tesisi kapsaminda tesebbiislerin
rekabet otoritelerinden heniiz baglayici bir talep
gelmeden ayristirma ihtiyaci bulunan faaliyetler
bakimindan 6nleyici bir tedbir olarak Cin duvari
uygulamalarina bagvurmasi rekabet otoriteleri-
nin alandaki denetim faaliyetlerini artirmasi ih-
timaline kars1 6nem arz edebilecektir.

Sonug¢ olarak, Cin duvari uygulamalarinin,
bilgi akisinin kontrolii ve c¢ikar catismalarinin
onlenmesi icin Kkilit rol oynayan bir arag¢ olarak
gelecekte onemini artirarak rekabet hukukunun
giindeminde yer almaya devam edecegi beklen-
mektedir. Cin duvar1 uygulamalari, 6zellikle diji-
tallesmenin hiz kazandig: glinimiizde, rekabetin
korunmas1 ve piyasa dengelerinin saglanmasi
acisindan kritik bir rol oynamaktadir. Ancak her
sektor ve tesebbiis icin somut olayin kosullarina
gore olay bazli degerlendirme yapilmas1 gerek-
mektedir. Bu durum, uygulamalarin sektoriin ve
tesebbiisiin 6zel dinamiklerine uyumlu olmasini
ve boylece rekabetin etkin bir sekilde korunma-
sin1 saglayacaktir. Cin duvar1 uygulamalarinin
kapsamli ve dikkatli bir sekilde ele alinmas1 hem
sirketler hem de diizenleyici otoriteler icin piyasa-
larda etkin rekabetin kisitlanmasinin 6niine ge-
cilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
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